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OZET

TURKIYE’DE EV-DISI GIDA TUKETIMINI ETKILEYEN FAKTORLER

UMUTCAN OZER

Yiiksek Lisans , Iktisat Ana Bilim Dah
Damisman: Dog. Dr. Egemen iPEK
MAY S 2023, 44 sayfa

Gilinlimiizde beslenme aligkanliklarindaki degisimler, isgiiciine katilimin artmas, gelir ve
satin alma giiciindeki artiglar, kentli niifusun biiylimesi, hanehalki bos zaman kisitinin
azalmasi, kiiltiirel ve sosyal yapidaki degismeler ev-dis1 gida tiikketim harcamalarinin
toplam tiiketim harcamalari i¢erisindeki payinin artmasina neden olmaktadir. Ev-disi1 gida
tilketim harcamalar1 6zellikle gida tiiketim analizlerinde ve yoksulluk caligmalarinda
siklikla g6z ardi edilmektedir. Ayrica literatiirde ev disi gida harcamalarinin mutlak veya
oransal biiyiikliikler iizerinden arastirildigi, aliskanlik veya davranis bi¢imi olarak analiz
edilmesinin goz ardi edildigi gozlemlenmistir. Bu baglamda calismanin amaci,
hanehalklarinin ev dist yemek tiiketim aligkanliklarini etkileyen faktorleri arastirmaktir.
Calismada gida dis1 tiiketimi belirleyen sosyoekonomik faktorler 2018 yili Tiirkiye
Istatistik Kurumu Hanehalki Biitge Anketi verileri yardimiyla lojistik regresyon yéntemi
kullanilarak analiz edilmistir. Model tahmin sonuglarindan elde edilen 6nemli bulgulara
gore; evli olanlar ile kadin bireylerde ev-dis1 gida tiiketim harcamasi yapma olasilig1
yuksek, calisan bireylerde az iken; yas arttik¢a ve egitim seviyesi diistiikkce bireylerin ev-
dis1 gida tiiketimi yapma olasilig1 azalmaktadir. Demografik degiskenlerin yani sira hane
bliyiikliigliniin artis1 ve ev sahipligi durumlarina gore de ev-dis1 gida tiikketimi yapma
olasilig1 azalmaktadir. Ek olarak, aligveris hizmetlerine ulagabilme durumu, kredi karti
sahipligi, internet alisveris siklig1 ve pazar aliskanlig1 gibi degiskenlerin de ev-dis1 gida
tilketim yapma olasilig1 lizerinde etkili oldugu tespit edilmistir. Analiz sonucunda elde
edilmis bulgular istenilen anlam diizeyinde olup etki yonlerine gore beklentileri karsilar
niteliktedir.

Anahtar Kelimeler: Ev-dis1 gida tiiketim aligkanligi, Hanehalki, Lojistik Regresyon
Jel Simiflandirmasi: C25, D12, E21



ABSTRACT
FACTORS AFFECTING OUT OF HOME FOOD CONSUMPTION IN TURKEY
UMUTCAN OZER

Master Department of Economics
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Egemen iPEK

MAY 2023, 44 pages

Today, changes in dietary habits, increase in labor force participation, increase in income
and purchasing power, growth of urban population, decrease in household leisure time
constraints, changes in cultural and social structure cause the share of out-of-home food
consumption expenditures in total consumption expenditures to increase. Out-of-home
food consumption expenditures are often overlooked, especially in food consumption
analyses and poverty studies. Additionally, in the existing literature, absolute food
expenditures are investigated, and it is observed that habit and continuity are lacking. This
situation leads to total food expenditures falling below the expected level and underscores
the need for out-of-home food expenditures to be analyzed not only in terms of absolute
expenditure values but also with a specific focus on habit. The aim of the study is to
investigate the factors affecting households' out-of-home food habits. In the study,
socioeconomic factors determining out-of-home food consumption were analyzed using
the logistic regression method with the help of the 2018 Turkish Statistical Institute
Household Budget Survey data. According to the important findings obtained from the
model estimation results; while the probability of spending out-of-home food
consumption is high in married and female individuals, it is less in working individuals;
As age increases and education level decreases, the probability of individuals to consume
food outside the home decreases. In addition to demographic variables, the probability of
consuming food outside the home decreases according to the increase in household size
and the status of home ownership. In addition, variables such as access to shopping
services, credit card ownership, internet shopping frequency and market habits were also
found to be effective on the probability of food consumption out-of-home. The findings
obtained as a result of the analysis are at the desired level of significance and meet the
expectations according to the impact directions.

Keywords: Out-of-home eating habit, Household, Logistic Regression

Jel Classification: C25, D12, E21
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GIRIS

Insanlar yasam standartlar ve fayda diizeylerini arttirmak igin tiiketim
yapmaktadirlar. Tiiketim; iretilen mal ve hizmetlerin, gereksinim ve isteklerini
karsilamalar1 amaciyla insanlar tarafindan kullanilmasidir. Insan gereksinimlerini
karsilayabilen, tatmin ve zevk duygusu verebilen iirlin veya hizmetlere erisim saglamak
tiiketicilere fayda saglamaktadir (Ozsungur,2017:120). Gelisen teknoloji ile artan iiretim
ve lrln cesitliligi, kiiresellesmenin de etkisi ile tiiketim kaliplarinin ve tiiketim
tercihlerinin etkilenmesine sebep olmustur. Tiiketim kavrami icerisinde, bir¢ok tiiketim
sekli, tiirti ve kalemleri bulunabilmekle birlikte insan yasami i¢in gerekli temel tiikketim
kalemlerinden birisi de gidadir. Gida normal sartlarda insanlar icin yerine tercih
edebilecegi bir segenek bulunmayan, yagsamini devam ettirebilmesi igin tiiketmek zorunda

oldugu bir temel tiiketim tiirtidiir.

Hanehalki tiiketim harcamalarini ve davranislarini etkileyen faktorleri dort gruba
ayirmak mimkiindiir. Bunlar; ekonomik, demografik, psikolojik ve sosyal faktorlerdir.
Hanenin geliri, toplam harcama miktari, yas, meslek, cinsiyet gibi ekonomik ve
demografik nedenler ile hanede bulunan kisilerin sayisi, hanede bulunan ¢alisan kisi
sayisi, kiiltiirel olarak da ortaya ¢ikan zevk ve tercihler gibi sosyal faktorler, hanedeki

{liriin tercih ve ihtiyaglarinda énemli etkilere sahiptir (Isler vd.,2016).

Kiiresellesme ve teknolojik ilerlemeler, yasam standartlarin1 ve ihtiyaglar
karsilama yontemlerini etkileyerek hanelerdeki bireylerin is giicline katilimini artirmistir.
Bu degisim, ev i¢inde gecirilen zamanin azalmasina tiiketim kaliplarinin degismesine
neden olmustur. Ayrica gelirdeki artigla birlikte gida harcamalarinin gelir i¢indeki
payinin azaldigi da Engel Kanunu nedeniyle bilinmektedir (H.S. Houthakker,1957:538).
Ancak gelir artis1 sonrasinda gidanin payinda azalma meydana gelse de mutlak olarak
artmaktadir ve bu harcama ev dis1 gida tiikketimine yonlendirilmektedir (Horton ve
Campbell,1991:792). Bu noktada Engel Kanunu ile ilgili baz1 bilgileri aktarmak ve

caligmanin teorisi ile ilgili hangi noktada oldugunu belirmek yerinde olacaktir.

Engel kanunu anlamak igin Oncelikle temelde talep ve esneklik kavramlarina
deginmek gerekmektedir. Talep satin alma giiciiyle desteklenen satin alma istegidir.
Belirli bir zaman diliminde tiketicilerin farkli fiyat diizeyleri altinda satin almak

istedikleri mal ve hizmet miktarlar1 olarak tanimlanabilir.



Hanehalk: tiiketici davraniglarinin analizinin yapildigi ve gelistirilen diger
yontemlerin dayandirildigi ¢alisma Ernst Engel (1985)’in c¢alismasidir. Bu ve benzer
donemdeki calismalarda talep denklemi yaklasimi {izerine yogunlasilmis ve 6zellikle
demografik degiskenler modele dahil edilmemistir. Belirtilen sekilde olusturulmus
modeller tepki almis ve model disinda birakilan degiskenler dahil edilerek yeni modeller

gelistirilmistir.
Engel egrileri i¢in kullanilan en genel model esitlik 1” deki gibi ifade edilmektedir.
Piqi = Bo + Bw; + & 1)
Esitlik 1° de bulunan;
p;: Hanehalki i¢in fiyati
q;: Hanehalki i¢cin miktari
Bo: Sabit katsay1y1
w: Biitceyi
&;: Hata terimini
ifade etmektedir.

Esitlik 1° de ifade edilen model i¢in, Walrasyan biitce kisiti olarak bilinen ve
tiketicinin biit¢esinin tamamini harcadigi, mallarin ¢apraz fiyat esnekliklerinin esit

oldugu ve fayda sabit iken malin fiyat: ile miktar1 arasinda ters iliski oldugu varsayilir.

Engel kanunu, boliimiin basinda da bahsedildigi iizere; demografik degiskenler
olan hanede bulunan bireylerin yasi, cinsiyeti, egitim durumu ve sosyal statiisii gibi
faktorleri ele almadig igin yapilacak olan analiz ve modellemelerde eksiklik ve probleme

neden olacaktir (Ipek,2014:10).

Engel teorisi ile model kurulurken, harcama miktarlar1 iizerinden modelleme
yapilmaktadir. Fakat diislintildiiglinde hane igerisindeki bireylerin sayis1 arttikca,
yapilacak analiz ile belirlenebilecek cinsiyet faktoriine gore farklilik gdsterebilecek
tiikketici davranigina gore ve kisilerin sosyal statiisii ile artis goOsterebilecek harcama
miktar1 goz ard1 edileceginden bu noktada problem olusacaktir. Ornek olarak hanedeki
birey sayisi arttik¢a gelirde artig s6z konusu olabilir. Birgok mal, diisiik gelir seviyesinde

liikks mal olarak smiflandirilabiliyorken, gelir seviyesi yiikseldik¢e zorunlu mal haline



gelmektedir (Ipek,2014:10). Belirtilen gelir seviyesinin artis1 hanedeki birey sayisina
bagl degisiklik gosterecekse eger, hanedeki birey sayisi modele dahil edilmedigi i¢in bu
noktada aciklama yapmak gii¢ hale gelecektir.

Fiyatlar veri iken biitcede meydana gelecek olan artislara servet etkisi olarak
bilinir ve gelir de meydana gelecek bir artisin giffen mallarina ve gida tiriinlerine olan
harcama oraninin azalacagini ve diger lriinlere olan talebin artacagi belirtilmektedir.
(Mascollel ve Whinston 1995:27-28). Biitce ve fiyat etkileri ile ilgili bilgiler Sekil 1.1,
1.2, 1.3 ve 1.4 ile aktarilmaya calisilmisgtir.

Fiyat sabit iken (p ), biit¢e fonksiyonu x(p, w), seklindedir ve tiiketici igin engel

fonksiyonu olarak adlandirilmaktadir.
RY, By = (x(p,w) - w > 0}

biitce etkisi olarak bilinir ve Sekil 1.1” deki gibi karsimiza ¢ikmaktadir.

wowow
B, .~ ‘)
W
x(p,w’)
P
B . 3
(W) ’
B, . P
-
X

Sekil 1.1. Fiyat Sabit iken Biitce Etkisi

Kaynak: Mascollel ve Whinston,1995:27.

Biitcenin sabit oldugu durumda ise degisken fiyatlar i¢in talep fonksiyonu Sekil

1.2’ de gosterilmistir.



PzA

x2(pg, W)
xz2(p'y. W)

x2(p"1. W)

—
X2

Sekil 1.2. Degisken Fiyatlar Icin Talep Fonksiyonu

Kaynak: Mascollel ve Whinston,1995:28.

Tiiketicilerin farkli fiyatlar altindaki taleplerinin bir baska gosterimi de sekil 1.3’te

verilmistir. Genel olarak “dx;(p,w)/0py” pi’ nin fiyat etkisi olarak, k malinin fiyati x;

de belirtilmis olan bir numarali mala olan etkisini vermektedir. P1’in sabit oldugu ve

P2 deki degisime gore; belirtilen farkli fiyat seviyelerinde tiiketicilerin daha ¢ok talep

etmesine neden olacaktir.

x;‘_

w/p3

w/p,

wip,

P; < P; < P2

I{P-ll P;- W}
x{p‘-ll F";- W}
x(Pys P2, W}

n »-
wip, X1
Sekil 1.3. Farkli Fiyat Seviyelerinde Talep

Kaynak: Mascollel ve Whinston,1995:28.



Eger dx;(p,w)/0dp; > 0ise | malinin Giffen mali oldugu sdylenebilir. Belirtilen
ifadeye ait grafik sekil 1.4’te gosterilmistir.

P <P; <P

“.,'p'} x(ﬁl' pz’ w)

w/p, X(Pys 5 W)

x(plv pl‘ W)

w/p, X,

Sekil 1.4. “2 numarali” mal i¢in Giffen Mali Gostergesi
Kaynak: Mascollel ve Whinston,1995:28.
Sekil 1.4°te de goriildugi tizere, “w/p5” biitge pay1 bir dnceki “p,” seviyesine
gore artig gostermis ve (P, p;, W) seviyesinde belirtilen tirtiniin bir giffen mal oldugu

goriilmiistiir.

Engel kanununa gore gelir veya harcama miktarlar1 tizerinden yapilacak
calismada gelir artis1 sonucunda gida harcamalarinin toplam harcamalar igerisindeki
payinda azalma meydana gelecegini sdylenmektedir. Fakat bu ¢alismada gelir miktarlari
tizerine odaklanilmamis olup, harcama sikligina ve siklik sonucu meydana gelen
aliskanlik kavram iizerine odaklanilmistir. Haneler ayn1 miktarda tiikketim yapsalar dahi
farkli fiyat seviyeleriyle karsi karsiya kalmalari nedeniyle yapilan tiiketimin bir aliskanlik
diizeyi gostermesi pek olasi degildir. Bu nedenlerle calismada toplam harcama veya biitce
pay1 tizerinden degil aligkanliklar iizerinden bir tanimlamaya gidilerek ampirik model

olusturulmus ve demografik degiskenler de modele dahil edilmistir.

Gida tiiketim bigimini temelde iki sekilde ayirmak miimkiindiir. Bunlar ev-i¢i gida
tikketimi ve ev-dis1 gida tiiketimidir. Ev-i¢i gida tiikketimi daha ¢ok bireyler tarafindan
hazir gida olarak erigsmedikleri, kendi ugras ve faaliyetleri ile hazirlayip tiikettikleri bir
tilketim bi¢imidir. O an tiiketilecek olan gida iirlinliniin hazirlanmasi1 ve yenilebilir

duruma gelebilmesi i¢in, gerekli malzemelerin elde edilip kullanilmasi ve hazirlanmasi



ile ortaya ¢ikan bir durumdur. Ev-dis1 gida tiikketimi ise gerekli durum, kosul, zevk ve
tercihler sonucunda bireylerin hazirlayarak tiikketmek yerine, hazir gida olarak tiiketme
isteklerinden olusan bir durumdur. Ev dis1 gida tiiketimi olarak; lokanta-restoran, kafe,
fastfood, paket servis kanallar1 kullanilabilmektedir. Tiiketiciler ev dis1 gida tiiketimini
arttirirken bu tercihlerini ¢esitli nedenlere dayandirmaktadirlar. Yogun yasam temposu
ve zaman kisitlari, birgok insanin evde yemek hazirlama siirecine ayiracak yeterli zaman
bulamamasi ev disinda yemek yemeyi pratik bir tercih haline getirmektedir. Restoranlar,
kafeler ve benzeri yerler, insanlarin sosyal yasamlarimi siirdiirdiikleri ve etkilesimde
bulunduklar1 mekanlar olarak ev dis1 gida tiiketimini tesvik edebilmekle birlikte ayni
zamanda bu mekanlar, farkli mutfaklar1 deneme ve ¢esitli lezzetleri tatma firsat1 sunarak
insanlarin damak tadini tatmin etme istegini artirabilmektedir. (Rufino,2014:3). Hizl
yemek zincirleri ve fastfood restoranlari, gidalara kolay erisim saglayarak ev dis1 yemek
seceneklerini daha ¢ekici hale getirmektedir. Is seyahatleri ve yogun ¢alisma temposu
benzer sekilde insanlarin ev disinda yemek yeme egiliminde olmalarina neden
olabilmektedir. Yiyecek ve i¢ecek sektoriiniin, iiriinlerini tanitmak i¢in yogun reklam,
tamitim ve ticari faaliyetler yliriitmesi, insanlarin ev disinda yemek yeme istegini
artirabilmekte ve bu olgunun popiiler hale gelmesinde etkili olabilmektedir. Kiiltiirel ve
toplumsal degisimler ile tiiketici tutum ve davranislarindaki degisimler, niifus
hareketlerinin artis1 ile 6zellikle kadinlarin is giicline katilimindaki artig, gida tiiketim
aliskanliklarin1  etkileyebilmekte ve ev dist gida tiketimini arttirict  etkide
bulunabilmektedir (Demirel, Hatirli, 2020:977; Bozoglu vd., 2013:2). Belirtilen bu
nedenler ev dis1 gida tiiketim harcamalarini artiran faktorler hakkinda tiiketiciler

gbzlinden bir 6zet sunmaktadir.

Tablo 1.1. Gida ve Ev-dis1 Gida Harcama Oranlari

Yillar Gida Harcamasinin Ev-Dis1 Gida Hanehalki Basina

Toplam Tiiketim Harcamalarinin Ortalama Ev-Dis1
Harcamasi icindeki Toplam Tiiketim Gida Harcama
Pay1 (%) Harcamasi I¢indeki Miktar (TL)
Pay1 (%)

2014 19,7 6,0 170.9

2015 20,2 6,4 194.7

2016 19,5 6,4 217.9

2017 19,7 6,2 236.5

2018 20,3 6,5 289

2019 20,8 6,5 323

2022 22,9 58 701

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur.



TUIK Hanehalki Tiiketim Harcamasi verilerine ile gida harcamalarmin toplam
tiketim harcamasi igerisindeki payi, ev-dis1 gida harcamalarmin toplam tiiketim
harcamalar icerisindeki pay1 ve hanehalki basina ortalama ev-dis1 gida harcama miktari
TL cinsinden Tablo 1.1.” de verilmistir. Buna gore hanehalki gida harcamalarinin biitce
icindeki pay1 2014 yilinda %19,7 iken bu oran 2018 yilinda %20,3” e, 2022 yilinda ise
%22,9’a yiikselmistir. Ev dis1 gida harcamalarinin toplam biitge icindeki payi ise ayni
dénemde %6 oranindan %6,5’ e yiikselmis, 2022 yilinda ise bu oran %5,8 seviyelerine
gerilemistir. 2022 yilinda ev-disi gida harcamalarinin toplam biitge i¢indeki payinin
diisiisii, mevcut donemdeki Covid-19 pandemisinin toplum iizerindeki etkileri sonucu
ortaya ¢ikan hijyen endiseleri ve daha fazla zamanin evlerde gegirilmesi gibi nedenlerle

aciklanabilir.

Ayrica Tablo 1.1°¢ ek olarak, TUIK Gelir Dagilimi Istatistikleri verileri ile
olusturulmus yillik hanehalki kullanilabilir gelir grafigi Sekil 1.5’te verilmistir.

Yillik Hanehalki Kullanilabilir Geliri (TL)

2022
2020
2018

2016

i

2014

o

20000 40000 60000 80000 100000 120000
2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 Yillar

= Yillik Ha"égﬁ'r'i“(ﬁ;'a““ab"“ 32000 36039 41399 46131 51374 59873 69349 76733 98416

Sekil 1.5. Yillik Hanehalk1 Kullanilabilir Geliri

Sekil 1.5%e gore hanehalki kullanilabilir gelirinde artis trendi goriilmektedir. Tablo
1.1’de de ifade edilmis olan Hanehalki Basina Ortalama Ev-Disi Gida Harcama

Miktarlarindaki artis oranlari, hanehalki kullanilabilir gelir oranlartyla benzer orandadir.

TUIK Hanehalki Tiiketim Harcamas: veri ile olusturulmus, Hanehalki aylik
harcama tutarlarina gore, toplam hanenin % kaglik kisminin gida harcamalar1 ve ev-dis1
gida harcamalar1 yaptigina iligkin bilgiler Sekil 1.6, 1.7, 1.8 ve 1.9 da verilmistir. Sekiller
incelendiginde 2018 ve 2019 yillart icin toplam aylik harcama miktarlarinda biiyiik bir
degisim gozlemlenmezken, 2022 yilinda 2018’e gore yaklasik 2,8 kat artis oldugu



gozlemlenmektedir. Mevcut sigramanin nedeni olarak, 2018 yili sonrasinda yasanan
Covid-19 pandemisi ve beraberinde yagsanan konjonktiirel degisimlerin etkisi ile dnemli
Olciide hissedilen enflasyon ve ek olarak hanelerde meydana gelen gelir artislarindan

meydana geldigi diistiniilmektedir.

HANEHALKI AYLIK HARCAMA

TUTARINA GORE DAGILIMI
YILLIK ORT. HANEHALKI GELIiRi: 46131 TL
2017 TUFE: %11,92

W 2018-Gida Harcamalari, % Hanehalki m 2018-Ev-Disi Gida Harcamalari, % Hanehalki

TUKETIM HARCAMASI:TL

3052-3816

2290-3052

1527-2289

764-1526
0-763 30,7 4

Sekil 1.6. Harcama Tutarina Gére Hanehalki Dagilimi 2017

Calismada analizi yapilmis olan 2018 yil1 verileri icin mevcut sartlarin daha iyi
anlasilabilmesi i¢in 2017 verilenin detayli olarak incelenmesi yerinde olacaktir. Buna
gore 2018 ve 2017 yillar1 arasinda bakildiginda 2017°de en diisiik harcama dilimi olan
“OTL-763TL” araliginda 2016 yilina gore biiyiikk degisim olmamakla birlikte diisiis
gozlemlenmekte olup, 2018 yilinda genel olarak harcama dilimlerinin hepsinde ev-disi

gida tiikketimi yapan toplan hane sayisinda artis gozlemlenmektedir.

HANEHALKI AYLIK HARCAMA

TUTARINA GORE DAGILIMI
YILLIK ORT. HANEHALKI GELIiRi: 51374 TL
2018 TUFE: %20,30

W 2018-Gida Harcamalari, % Hanehalki ® 2018-Ev-Disi Gida Harcamalari, % Hanehalki

TUKETIM HARCAMASI:TL

3560-4446 13,6 6,6
2670-3559 22,7 7
1780-2669 256 6.8

890-1779 27,9
0-889 30,9 4.6

Sekil 1.7. Harcama Tutarina Gére Hanehalki Dagilimi 2018



Harcama tutarina gore hanehalki dagilim grafiklerinde %20°lik dilimlere ayrilmis
aylik harcama miktarlari, bu dilimlere gore gida harcamasi ve ev-dis1 gida harcamasi
yapan toplam hane sayist yiizde “%” cinsinden aktarilmigtir. Buna gore, Sekil 1.7.de
harcama miktar1 yiikseldikge ev-dist gida tiiketimi yapan hanehalki oran1 da
yiikselmektedir. Dordiincii yiizde 20'lik harcama diliminde toplam hanelerin %22,7’si
gida harcamalar1 yapiyorken, en yiiksek hane orani ile toplam hanelerin %7'sinin ise ev

dis1 gida harcamasi yaptig1 goriilmektedir.

HANEHALKI AYLIK HARCAMA
TUTARINA GORE DAGILIMI

YILLIK ORT. HANEHALKI GELIiRi: 59873 TL
2019 TUFE: %11,84

W 2019-Gida Harcamalari, % Hanehalki ®m 2019-Ev-Disi Gida Harcamalari, % Hanehalki

TUKETIM HARCAMASI:TL
3977-4972 14.3
2983-3976 22.2
1989-2982 255 6
995-1988 28.6 5
0-994 EEW]

2]
(o]
N
(=N
N
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Sekil 1.8. Harcama Tutarina Gore Hanehalki Dagilimi 2019
2019 yilina gelindiginde bir o©nceki yila gore bilylk bir degisim
gozlemlenmemekle beraber en yiiksek ev-dis1 gida tiikketim harcamasi yapan hanehalk:

say1s1 %7,1 ile yine dordiincii yiizdelik dilim olan “2983TL -3976 TL” araliginda oldugu

goriilmektedir.

HANEHALKI AYLIK HARCAMA

TUTARINA GORE DAGILIMI-2022

YILLIK ORT. HANEHALKI GELIRI: 98416 TL
2022/Q4 TUFE : %64,27

W 2022-Gida Harcamalari, % Hanehalki ®2022-Ev-Disi Gida Harcamalari, % Hanehalki

TUKETIM HARCAMASI:TL

9729-12160
7297-9728
4865-7296 [T

2433-4864 343 5
0-2432 39 3 4

Sekil 1.9. Harcama Tutarina Gére Hanehalki Dagilimi 2022



2022 yilinda ise, tablo 1.1’ de hanehalki aylik harcama oranlarinda da bahsedildigi
gibi, Covid-19 pandemisinin etkilerinin gézlendigi disiiniilmektedir. Tablo1.1’de yine
belirtildigi gibi harcama oranlarinin hijyen ve evlerde vakit gegirme siirelerindeki artis ile
ev-dis1 gida tiikketim oranlarnin ev-i¢i gida tiikketim oranlaria aktarildigi diistiniilmekte
idi. Sekil 1.9. ile anlasiliyor ki ev-i¢i ve gida harcamasi yapan hane sayilarinda 6nceki
yillara gére biiyiik artislar séz konusudur. Ozellikle ilk dilimden, dordiincii dilime kadar

olan harcama miktarinda haneler daha ¢ok ev-i¢i gida tiiketimi yapmay1 tercih etmislerdir.

Ev-dis1 gida tiikketimi, tiiketici davraniglarin1 ve aligkanliklarini anlamak igin
Oonemli bir aragtirma alanidir. Bu alandaki ¢ogu calisma genellikle harcama anketleri ve
harcama miktarlarin1 temel alarak yapilmaktadir. Ancak bu calisma, ev-dis1 gida
tilkketiminin 6tesine gegmeyi hedeflemektedir. Arastirmanin literatiire katkisi, ev dis1 gida
tiiketimini harcamalar veya biit¢e paylari iizerinden degil bir davranis bigimi olarak ele
almasidir. Bu noktada TUIK HBA verisinde bulunan “Hanede 6glen veya aksam
yemeklerini disarida (lokanta, acik biife, donerci vb. yerlerde) yeme aligkanligi olup

olmadig1” sorusundan yararlanilmistir.

Ev-dis1 gida tiiketimi, bireyler arasinda biiyiik farkliliklar gosterebilir. Ornegin,
bazi insanlar biitcelerinin biiyiik bir kismini tek seferlik 6zel bir yemege harcarken,
digerleri diizenli olarak daha diisiik miktarlarda harcama yapabilir ve bu durum tiikketimi
bir alisgkanlik haline getirebilirler. Haliyle, ev-dis1 gida tiiketimini yalnizca harcama

olarak degil, ayn1 zamanda bir davranis kalib1 olarak ele alinmasini1 gerekli kilmaktadir.

Ayrica, bu arastirma, ev-disi gida tiikketim aligkanliginin hangi faktorler tarafindan
etkilendigini daha iyi anlamaya odaklanmaktadir. Mevcut literatiir, ev-dis1 gida
tiiketiminin ne kadar sik gergeklestigi ve bu sikligin sosyo-ekonomik faktorler, yasam
tarz1 veya kiiltiirel etmenler gibi agiklayici degiskenler tarafindan nasil etkilendigi

konusunda yetersiz bilgi sunmaktadir.

Sonug olarak, bu arastirma, ev-dis1 gida tiiketimini farkli bir agidan inceleyerek,
harcama miktarlarindan daha fazlasina odaklanarak literatiire katki yapmay1
hedeflemektedir. Bu sayede, tiiketicilerin aligkanliklarini ve tiiketim davranislarini daha
iyl anlama ve gelecekteki tiiketici tercihlerini tahmin etme konusunda bir temel

olusturulacag diisiiniilmektedir.

Ev dis1 gida tiiketim harcamalariin toplam tiiketim harcamalar i¢indeki pay1

artarken onemli bir husus da 6zellikle hanehalki ve gida harcamalar ile ilgili yapilan
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calismalarda (Ipek,2014; Akbay,2011) hanehalkinin ev-ici gida tiikketimine odaklanilmasi
ve ev-dis1 gida tiiketiminin géz ardi edilmesidir. Bu motivasyon ile birlikte ¢alismanin
amac1, TUIK “Hanehalk: Biitce Arastirmas1 2018” verileri kullanilarak hanehalklarmm
ev dis1 gida tliketim aliskanliklarini etkileyen sosyo-ekonomik faktorleri agiklamak ve
ortaya koymaktir. Calisma toplamda ii¢ boliimden olusmakla birlikte takip eden boliimde
yerli ve yabanci kaynakli benzer ¢aligmalarin yer aldig literatiir boliimiine yer verilmistir.
Ardindan uygulama boliimii ile ¢alismanin veri seti, yontemi ve bulgular1 sunulmaktadir.

Son olarak ¢alisma, sonug ve Oneriler boliimii ile sonlandirilmaktadir.
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LITERATUR

Ev-dis1 gida tiiketimi konusunda literatiirde bulunan benzer ¢alismalar
incelendiginde hanehalki verileri kullanilan ¢alismalar daha ¢ok yurt dis1 kaynakli olup
yurt igerisinde genellikle bolgesel arastirmalar yapilmis olmakla birlikte, hanehalki biitge
aragtirmast verileri kullanilarak Tiirkiye genelinde yapilan calismalara daha az
rastlanilmaktadir. Calismanin bu bdliimiinde ulusal ve uluslararasi literatiirde 6ne ¢ikan

bazi ¢aligmalara yer verilmistir.

1.1.  Ulusal Literatiir

Ekeyilmaz (2006), Antalya ili 6zelinde rastgele sec¢ilmis 377 haneye uygulanan
anket ile elde edilen veriler ile hanelerin gida tiiketim yapisi ve ev-dis1 gida tiiketim
alisgkanligi etkileyen faktorleri arastirmislardir. Calismada probit ve faktor analizi
yontemleri kullanilmigtir. Arastirma bulgularina gore hanelerin %65’ inin ev-dis1 gida
tiiketimi yaptig1 ve aylik gida harcamasi i¢in kullanilan gelirin yaklasik %27’ sini ev-dig1
gida harcamalar1 i¢in kullandiklar1 tahmin edilmistir. Ev-dis1 gida tiiketimini olumlu
yonde etkileyen faktorlerin, hanedeki annenin ¢alisiyor olmasi, hanedeki yasi biiyiik
kisilerin egitim diizeyinin yiiksekligi olarak tespit edilmistir. Hanenin ev-disi gida
tiiketiminin daha masrafli ve fiyatlarin yiiksek oldugunu diisiinmesi, bdyle bir aligkanliga
sahip olmamalar1 ve hijyen konusunda giivensizlikleri ise ev-dis1 gida tiiketimini olumsuz

yonde etkiledigi sonucuna ulagilmistir.

Akbay vd. (2007), Tirkiye’de fastfood tiiketimini etkileyen tiiketici
karakteristiklerini arastirdiklar1  ¢aligmalarinda fayda maksimizasyonuna dayali
gelistirdikleri modeli sirali Probit model ile tahmin etmislerdir. Adana ili kentsel alanda
ikamet eden hanehalklarindan elde edilen veriler kullanilarak tahmin edilen model
sonucunda; yas, gelir, hanehalki biiyiikliigii, hanehalkinda ¢ocugun olmasi, fastfood
fiyati, saglik kaygilar1 ve ¢ocuklarin tercihi degiskenlerinin fastfood tiiketim sikligini

istatistiksel olarak anlamli etkiledigi belirlenmistir.

Yazirlt (2015), Aydin ili Nazilli ilgesinde Ev Dis1 gida tiiketimini etkileyen
faktorleri inceledigi ¢aligmasinda, rastgele segilen 230 haneye uygulanan anket verileri
ortalamalar, oransal degerler ve degiskenler arasinda ¢apraz iligkiler yontemlerini

kullanarak analiz etmistir. Arastirma bulgularina gore, hanelerin %89,9 unun ev-dis1 gida
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tiiketimi yaptiklar1 gozlemlenmistir. Annenin g¢alisiyor olmasi, hanedeki bireylerin ve
ozellikle cocuklarin istek ve talepleri, ev-dis1 gida {iriinlerinin tat olarak her zaman yakin
ve benzer olmalari, ev i¢inde yemek hazirlamanin istenmemesi ve medeni durumun etkili

oldugu sonucuna varilmastir.

Kutluay Tutar ve Yazirli (2016), Aydin ili Nazilli ilgesi kentsel alaninda ikamet
eden hanehalklarinin ev-dis1 gida tliketimini inceledikleri ¢aligmalarinda, ev-dis1 gida
tiikketimini etkileyen faktorlerin basinda ailelerin gelirinin, annenin statiisiiniin, annenin
egitim seviyesinin, bireylerin medeni durumunun ve ailelerin sahip olduklari mal
varliklariin oldugunu tespit etmislerdir. Ailenin gelirinin artmas1 ev-dis1 gida tiiketimini
onemli Olciide arttirmakta, annenin statiisiiniin ise gelire katki sagladig1 ve statiiden
kaynakli annenin zaman kisitinin artmasi hazir gida triinleri ile ev-dis1 gida tiiketimini
tercih etme egilimlerinin artti81, benzer sekilde evli olmayanlarin ise ev-dis1 gida tiiketimi
daha yiiksek tercih ettikleri ifade edilmistir. Okur yazar ve egitim diizeyi yiiksek annelerin

ise ev-dis1 gida tiiketimin sagliksiz bulduklari belirtilmektedir.

Bitrak ve Hatirli (2019) Isparta ili 6zelinde yapis olduklari ¢alismalarinda ev-dis
gida tiiketim tercihini etkileyen sosyo-ekonomik faktdrleri analiz etmislerdir. Hanelere
uygulanan anket verileri yardimiyla Logit Model uygulanarak analiz yapilmistir. Model
tahmin sonuglarina gore, hane biiyiikliigli, medeni durum, egitim durumu, ikinci ve
ticlincii gelir grubu, saglik, hijyen, fiyat ekonomikligi ve ev-ici gida tiiketim harcamalari
degiskenlerinin ev-dis1 gida tiikketim tercihleri iizerine etkili oldugu sonucuna ulagilmistir.
Elde etmis olduklar1 bulgulara gore hane biiytikliigli, medeni durum, saglik, fiyatlarin
ekonomikligi degiskenlerinin negatif yonlii bir etkiye, ev-i¢i gida tiiketim harcamalarinin
-%0,02 ile disiik bir etkiye sahip oldugu, gelir grubuna gore ev-dis1 gida tiiketim

tercihinin iki durum i¢in de artig gosterdigi tahmin edilmistir.

Calmasur, Dastan (2020), Erzurum ilinde 400 haneye uygulanan anketlerden elde
edilen veriler ile Ki-kare ve logit model kullanilarak ev-dis1 gida tiiketimini etkileyen
faktorleri incelemislerdir. Analiz bulgularina gore ev dis1 gida tiiketimini etkileyen
faktorlerin aylik gelir, okuyan birey sayisi, gocuk sayisi, hane biiyilikliigii, meslek ve esin

meslegi oldugu sonucuna varilmistir.

Terin (2019), ev-disi gida tiiketimini belirleyen faktorlerin belirlenmesini
amacladi1 calismasinda, TUIK HBA 2015 verilerini, genellestirilmis Heckman

orneklem secim modeli ile incelemistir. Arastirma bulgularina gore, hanehalki reisinin
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cinsiyeti, hanenin gelir diizeyi, medeni durum ve sosyal yardim alma durumunun ev-dis1

gida tiikketimi tizerinde etkili oldugu gézlemlenmistir.

Demirel ve Hatirli (2020), TUIK HBA 2017 verilerini kullandiklar1 ¢alismada,
Logit model yardimiyla marjinal etkileri hesaplamislardir. Model sonucunda; hanehalki
tipi, hanehalk: biiyiikligii, hanehalk: reisinin egitim durumu, hanehalki reisinin ¢aligma
durumu ile otomobil sahipligi degiskenlerinin hanehalkinin ev-dis1 yemek yeme
alisgkanligini pozitif yonde etkiledigi, buna karsin, hanehalki reisinin medeni durumunun
evli olmasi, hanehalkinin aylik gelirinin diisiik ve orta gelir gruplarinda bulunmas: ile
pazar aligkanliginin olmasinin hanehalkinin ev-dis1 yemek yeme aligkanligini negatif

yonde etkiledikleri sonucuna ulagmislardir.

Ercan (2021) Ev dis1 gida tikketim siniflarinin yapay sinir aglari (YSA) yontemi
ile analiz ettigi calismasinda TUIK HBA 2019 verilerinden yararlanmistir. Calismada
Tiirkiye genelinde hanehalki ev dist gida tliketimini etkileyen smiflarin analizi
yapilmistir. Analiz sonuglarina gore gelirdeki degismeler, kentlesme, kadinlarin is giicline
katiliminin ev dis1 gida tiiketimi arttirict bir etkiye neden oldugu tahmin edilmistir. YSA
model ciktilarindan hareketle, egitim asamasinda %73,12, test asamasinda ise %73,39
dogru tahmin yiizdesi elde edilmistir. Model duyarlilig1 egitim asamasinda %77,28 test
asamasinda ise %80,39 olarak hesaplanmistir. Modelin kesinligi egitim agamasinda
%71,22 test asamasinda ise %69,73 olarak hesaplanmig ve YSA modeli ile elde edilen
sonuglar ile modelin tutarli ve dogru oldugu sonucuna ulasilmistir. Yapilan calisma
sonucunda literatiirden bagimsiz olarak eklenen degiskenlerin, logit, probit modelleri ile

yapilacak ¢aligmalara bagimsiz degisken olarak tercih edilebilecegi ileri siiriilmiistir.

Onder (2022), calismasinda hanehalk: fast food ve paketli servis hizmeti talebini
etkileyen sosyo-ekonomik faktorleri aciklamay1 amaclanmistir. TUIK HBA 2018 verileri
ile sirali logit model kullanilarak yapilan analiz sonuglarina gore, gelir, hane biiytikligi,
cinsiyet, pazar aliskanligi, disarda yemek yeme aliskanlig1 degiskenlerinin fast food ve
paketli servis hizmetlerinin talebi {lizerinde etkili oldugu sonucuna ulasmistir. Hane
sorumlusunun cinsiyetinin dnemli etkilere sahip olduguna goriilmektedir. Buna gore
erkek hane sorumlular1 kadin hane sorumlularina gore fast food ve paket servis
hizmetlerine olan talebi yaklasik 1,41 kat daha fazladir. Hane biiyiidiik¢e ailenin ¢ocuk
sahibi olma ve birden fazla cocuk olma olasilig1 artmakla birlikte fast food ve paket servis

hizmetlerine olan talebi etkiledigi sonucuna ulagmistir. Bu durum, ailelerin fast food ve
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paketli servis hizmeti tiiketim aligkanlig1 ile harcama miktarin1 dogrudan etkilemektedir.
Ayrica Pazar aligkanligi olan hanelerin mevcut konu hakkindaki talebini negatif yonde
etkiledigi sonucuna ulagilmistir. Tiiketicilerin saglik ve diizenli beslenme konusundaki

hassas tutumlar1 nedeni ile negatif yonlii etkiledigi diistintilmektedir.

1.2. Uluslararasi Literatir

Fabiosa (2008), Misir’ da 1997 Hanehalki tiiketim verilerini kullanarak ev dis1
gida tiiketimini etkileyen faktorleri incelemistir. Yontem olarak tanimlayici istatistikler
ve tobit modeli kullanilmis olup, hane biiyiikliigi, hane reisinin yasi, cinsiyet

degiskenlerinin etkili oldugu sonucuna ulagsmaistir.

Keshavarz (2009), yapmis oldugu calismada Kanada Ev-dis1 gida tiikketimini
etkileyen sosyo-demografik faktorleri 2000-2005 yillar1 arasinda Probit model ile
aciklamaya calismistir. Aragtirma sonuglarina gore hanenin geliri, hane biiylikliigiiniin
etkili oldugu; hane geliri arttik¢ca tam servis restoranlarin, hanedeki kisi sayis1 arttikca
fastfood driinlerinin, hane igerisindeki ¢alisan kisilerin artis gdstermesi ve calisma

yogunluklarinin artmasi ise yine fastfood iiriinlerine olan talebin arttig1 goriilmiistiir.

Fanning vd. (2010), ABD’deki hazir yemek tiiketiminin etkileyen faktorleri
inceledikleri ¢alismada 1994-1996 Bireysel Gida Alim Anketi ve 1998 Tamamlayict
Cocuk Anketinden elde edilen veriler 1s18inda tamimlayici istatistikler ve lojistik
regresyon modeli kullanilmis ve ¢alismanin sonucuna gore; gelir, yas, cinsiyet, bolge ve
hanehalk: biiyiikliiglinlin hazir gida tiiketimini {izerinde etkili oldugu sonucuna

ulasilmistir.

Liu (2011), yapmis oldugu ¢aligmada tiiketicilerin sosyo-ekonomik ve demografik
ozelliklerinin ev-dis1 gida tliketim tercihleri iizerindeki etkilerini incelemistir. Calismada
2008, 2009 “Tiketici Harcama Anketi ve ABD Ulusal Hanehalki Harcama Anketi”
verileri kullanilarak tobit ve ¢oklu regresyon modeli uygulanmistir. Yapilan aragtirmada
coklu regresyon modelinin anlamli sonuglar verdigi goriilmistiir. Calisma sonuglarina
gore, gelir, caligma saati ve yogunlugu, hane yapisi1 degiskenlerinin ev dis1 gida tiiketim
tercihlerini yiiksek derecede etkiledigi sonucuna ulasilmistir. Gelir seviyesi yiiksek ve tek
kisilik hanelerde, ¢ocuksuz hanelerde ve egitim durumu ev-disi gida tiiketimini arttirdig;
cocuklu ailelerde ve hanedeki kisi saymin artmasi ise ev-disi gida tiiketim harcamalarini

azalttig1 sonucuna ulasilmistir.

15



Bamiro (2012), Nijerya’da ev dis1 gida tiiketiminin belirleyicilerini arastirdigi
calismada, 80 gozlemden olusan verilere gore tanimlayici istatistikler, probit ve tobit
modelleri kullanilmistir. Elde edilen sonuglara gore ev dis1 gida tiikketiminin cinsiyet, hane

bliytikliigi ve tipinin etkili oldugu gorilmiistiir.

Yen vd. (2012), calismalarinda 2008-2009 Tiiketici Harcama Anketi verileri ile
cok degiskenli regresyon modeli kullanilarak ABD’ de yiiksek yas grubundaki hanelerin
ev-dis1 gida tiikketim harcamalarini etkileyen faktorleri incelemislerdir. Calisma
sonuclarina gore, is statiisii, gelir ve egitim durumu ve diger demografik 6zelliklerin konu
olan yas grubunda hanehalki ev-dis1 tiikketimini etkiledigi goriilmiistiir. Egitimli ve ¢alisan
hanelerin, emekli ve ¢alismayan hanelere gore ev-dis1 gida tiiketimi daha yiiksek oldugu

gOriilmiistiir.

Liu (2013), calismasinda Cin kentsel alanda ailelerin ev dis1 gida tiiketimini
etkileyen sosyo ekonomik ve demografik degiskenleri ve gida tiikketimi yapilan
isletmelerin obeziteye etkilerini arastirmistir. Arastirmada alti sehirde toplam 1340
haneye uygulanan anket sonuglari ile elde edilen veriler ¢ift esik modeli kullanilarak
analiz edilmigstir. Analiz sonuglarina gore hane tipi, yas, gelir artis1 ve annenin ¢aligma
durumunun ev-dis1 gida tiiketimi tizerinde etkili oldugu tespit edilmistir. Ayrica gida
tilketimi yapilan isletmelerin obezite ve asir1 kilo tizerindeki etkisinin belirlenebilmesi
icin En Kii¢iik Kareler Yontemi ve Probit model kullanilmigtir. Yapilan bu arastirmanin
bulgularina gore ise kafe benzeri isletmelerde yapilan gida tiiketiminin, restoran ve
fastfood tarzi yerlere gore obezite iizerinde etkisinin daha yiiksek oldugu; ek olarak
hanenin geliri, ¢alisma durumu sigara ve alkol tiiketiminin kilo degisimi ve obezite

tizerinde etkili oldugu gozlemlenmistir.

Cupak vd. (2016), 2006-2012 aras1 yillara ait Slovakya Hanehalki Biitge Anketi
verileri ile ¢ift esit modeli kullanilarak ev-disi gida talebini etkileyen faktorleri
arastirmistir. Elde edilen bulgulara gore, ev-dis1 gida tiikketim gelir esnekligi 1,37 olarak
tahmin edilmis ve ev-dis1 gida tiiketiminin liiks tiiketim oldugu ileri siiriilmiistiir. Ayrica
calisan kadmlarin oldugu hanelerin, ¢calismayan kadinlarin oldugu hanelere gore ev-disi

gida tiikketim harcamalarinin daha yiiksek oldugu tahmin edilmistir.

Literatiirde bulunan benzer ¢aligmalara bakildiginda genellikle ev-dis1 gida
tiiketimi harcamalar tizerinden mutlak veya geliri oran1 iizerinden ele alinmaktadir. Bu

caligmanin diger ¢alismalardan farkli olarak ev-disi gida tiiketimini bir aligkanlik olarak
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dikkate almasi1 ile literatiirdeki

distiniilmektedir.

boslugun doldurulmasina katki saglayacagi

Tablo 1.2°de ulusal ve uluslararasi literatiir taramasina ait 6zet tabloya yer

verilmigtir.

Tablo 1.2. Literatiir Ozeti

Ulusal Literatiir

Yazar(Yaymm Yih) Veri Yih-Bolge Model
Ekeyilmaz (2006) 2006-Antalya Probit
Akbay vd. (2007) 2001-Turkiye Probit

Yazirl (2015) /
Kutluay Tutar, Yazirli (2016)

2015-Aydin / Nazilli

Kategorik Nominal

Bitrak ve Hatirl1 (2019) 2018-Isparta Logit
Calmasur ve Dastan (2020) 2019-Erzurum Ki-kare- Logit
Terin (2019) 2015-Tiirkiye Heckman

Demirel ve Hatirli (2020)

2017-Tirkiye

Logit Marjinal Etkiler

Ercan (2021)

2019-Tirkiye

Yapay Sinir Aglari

Onder (2022) 2018-Tirkiye Sirali Logit
Uluslararasi Literatiir
Yazar (Yaymm Yili) Veri Yili-Bolge Model
Fabiosa (2008) 1997-Misir Tobit
Keshavarz (2009) 200-2005 - Kanada Probit
Fanning vd. (2010) 1994-1996 - ABD Logit
Liu (2011) 2008-2009 -ABD Tobit
Bamiro (2012) 2012-Nijerya Probit-Tobit
Yen vd. (2012) 2008-2009 ABD Cok Degiskenli
Regresyon
Liu (2013) 2007-2009-2010-2011 - Cin Cift Esik-EKK-
Probit
Cupak vd. (2016) 2006-2012 - Slovakya Cift Esik
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IKiNCi BOLUM
UYGULAMA

2.1 Veri Seti

Tiirkiye geneli ev-dis1 gida tiiketim aligkanligini etkileyen faktorlerin analizinin
amagclandig1 bu ¢alismada Tiirkiye Istatistik Kurumu Hanehalk: Biitce Anketi 2018
(TUIK HBA 2018) verileri kullanilmistir. Hanehalki Biitge Anketleri TUIK’ in
tanimlamasina gore “hanelerin sosyo-ekonomik yapilari, yasam diizeyleri ve tiiketim
kaliplart hakkinda bilgi veren, uygulanan sosyo-ekonomik politikalarin gegerliliginin test
edilmesi amaciyla kullanilan en 6nemli kaynaklardan biridir. Bireylerin ve bunlarin
olusturdugu hanehalklarmin tiiketim yapilarini, gelir diizeylerini; sosyoekonomik
gruplara, kir, kent ve bolgelere gore ortaya ¢ikaran bu ¢alismayla tiiketim aliskanliklari,
tilketim harcamasi tiirleri ile mal ve hizmet harcamalarinin ¢esitliligi, hanehalkinin
sosyoekonomik ozellikleri, hanehalki fertlerinin ¢alisma durumlari, hanehalkinin toplam
geliri, gelirin elde edildigi kaynaklar vb. konular hakkinda bilgiler derlenmektedir” olarak
ifade edilmektedir. (TUIK, 2018).

Literatiirdeki benzer c¢alismalarin incelenmesi sonucunda, genellikle daha sinirh
bir cografi bolgede, haneler ve bireyler iizerinde anketler uygulandigi gézlemlenmistir.
Bu tiir calismalar elde edilen verilerin ¢cogunlukla belirli bir bolgeye veya topluluga odakl
oldugunu ve bu nedenle Tiirkiye genelinde genellemeler yapmanin veya c¢ikarimlar
yapmanin zor oldugunu ortaya koymaktadir. Bu baglamda, TUIK tarafindan yiiriitiilen
Hanehalki Biitce Anketi verileri, lilke genelinde kapsamli bir veri kaynagi saglamaktadir.
Bu veriler hem gézlem sayis1 hem de kapsam agisindan artis saglayarak, Tiirkiye'nin
iktisadi degiskenleri hakkinda bilgi sahibi olmak, yapilacak caligmalar sonucunda iilke
genelini kapsayacak kararlar almak, miidahalelerde bulunmak ve politika Onerileri
sunmak i¢in uygun bir kaynak olarak hizmet etmektedir. Bu baglamda ¢alismada TUIK
Hanehalki Biitge Anketi 2018 verilerinden yararlanilmistir. Calismada kullanilan bagiml
degisken HBA veri setinde yer alan “Hanede 6glen veya aksam yemeklerini disarida
(lokanta, acik biife, donerci vb. yerlerde) yeme aliskanligi olup olmadig1” sorusu
tizerinden ikili kategorik degisken olarak olusturulmustur. Ev-dis1 gida tiiketimi iizerinde
etkisi oldugu diisiiniilen bagimsiz degiskenler ise literatiirle paralel olacak sekilde
belirlenmistir. Toplamda 13 adet aciklayici degisken bulunmakla birlikte bunlardan
hanehalki biiyiikligii, yas ve gelir siirekli, diger degiskenler ise kategorik degiskendir.
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Tablo 2.1. Degiskenlere Ait Ozet Istatistikler

Siirekli Degiskenler Degisken Gozlem Ortalama Min. Max.
Hane Biiytkligi 30737 4.035 1 16
Yas 30737 42.607 15 107
Hanehalk: Aylik Harcama Miktar1 (Ln) 30737 8.181 4691 11311
Kategorik Degiskenler Frekans (Sayi) Frekans (%)
Digaridan Yemek Yeme Aligkanligi (Yok) 13945 %45,37
Digaridan Yemek Yeme Aligkanlhigi (Var) 16792 %54,63
Hanehalk: Tipi (Tek Kisilik Hanehalki) 1149 %3,74
Hanehalki Tipi (Birden fazla kisili hanehalkr) 29588 %96,26
Ev Sahipligi (Hayr) 10990 %35,75
Ev Sahipligi (Evet) 19747 %64,25
Aligveris imkanlarina Erisim Kolayligi (Cok Kolay) 5654 %18,39
Aligveris imkanlarina Erisim Kolayligi (Kolay) 15266 %49,67
Aligveris Imkanlarina Erisim Kolaylig: (Orta) 3660 %11,91
Algveris Imkanlaria Erisim Kolayligi (Zor) 4679 %15,22
Aligveris Imkanlarina Erisim Kolayligi (Cok Zor) 1478 %4,81
Buzdolab1 Sahipligi (Hayr) 177 %0,58
Buzdolab: Sahipligi (Evet) 30560 999,42
Bulasik Makinesi Sahipligi (Hayur) 9831 %31,98
Bulagik Makinesi Sahipligi (Evet 20906 %68,02
Kredi Kart1 Sahipligi (Hayir) 15023 %38,88
Kredi Kart1 Sahipligi (Evet) 15714 %51,12
Internetten Aligveris Siklig1 (Kullanilmryor) 27727 %90,21
Internetten Aligveris Siklig1 (Az Siklikla) 2791 %9,08
Internetten Aligveris Siklig1 (Siklikla) 219 %0,71
Cinsiyet (Kadin) 15822 %51,48
Cinsiyet (Erkek) 14915 %48,52
Medeni Durum (Hi¢ Evlenmedi) 7501 %24,40
Medeni Durum (Evli) 20503 %66,70
Medeni Durum (Dul) 2733 %8,89
Caligma Durumu (Hayir) 16531 %53,78
Calisma Durumu (Evet) 14206 %46,22
Egitim (Okul Bitirmedi) 4667 %15,18
Egitim (Ilkokul) 9857 %32,07
Egitim (Ortaokul ve Dengi) 6746 %21,95
Egitim (Lise) 5362 %17,44
Egitim (Lisans ve Onlisans) 3832 %12,47
Egitim (Lisanstistii) 273 %0,89
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Calismada kullanilan bagimsiz degiskenlerin tespitinde, oncelikle literatiir
incelenmis ve bagimli degisken ile nedenselligi bulunmayan degiskenler elenmis, bagimli
degisken tizerinde etkisi oldugu diisliniilen degiskenler modele dahil edilmistir. Yas,
cinsiyet, medeni durum gibi demografik degiskenlerin diger ¢alismalarda siklikla modele
dahil edildigi goriilmiis olup benzer sekilde bu calismada da agiklayict degiskenler
arasina dahil edilmistir. Veri setinde var olmasina ragmen hanehalki yillik kullanilabilir
geliri yerine aylik toplam harcama degiskeni tercih edilmistir. Gelirin veri setinde bir
onceki yila ait yillik kullanilabilir toplam gelir olarak tanimlanmasindan dolay1 6lgiim
hatasina yol agabilecegi nedeniyle aylik toplam harcama tercih edilmistir. Gelir
degiskeninin harcama degiskenini etkileyecegi diistiniildiigiinden, Olglim hatasi ve

korelasyon sorunu ile karsilagmamak i¢in gelir ayrica modele dahil edilmemistir.

Calismada toplamda 30737 gozlem bulunmakta ve c¢aligmada kullanilan
degiskenlere ait 6zet istatistikler Tablo 2.1°de yer almaktadir. Siirekli degiskenler i¢in
ortalama, minimum ve maksimum degerler belirtilirken, kategorik degiskenlere ait i¢in
frekans degerleri belirtilmistir. Tablo 2.1°e gore, gozlem yapilan hanelerin yaklasik
%54’inde ev-dis1 gida tiiketim aligkanligmin oldugu goriilmektedir. Ortalama hane
biiylikliigiiniin 4 kisi oldugu, hanehalki aylik harcama tutarinin minimum 109 TL,
maksimum 81795 TL, ortalamada ise 4457 TL oldugu soylenebilir. Ev-dis1 gida tiikketimi
konusunda kredi kart1 sahipliginin 6nemli bir rolii bulunmaktadir. Giiniimiiziin popiiler
O0deme araglarindan birisi olarak goriilmekle birlikte, internet ve paket servis gibi yollar
ile talep edilen trtinlerin 6demeleri de genellikle bu yolla yapilmaktadir. Bu kapsamda
hanelerin %51°lik gibi bir kisminda kredi karti sahipliginin oldugu gériilmektedir.

Sosyo-ekonomik ve demografik bilgiler ele alindiginda, Tablo 2.1. de toplam
gozlem icerisindeki dagilimlart belirtilen, bireylerin biiyiikk ¢ogunlugu (%66,7) evli
bireylerden olugsmaktadir. Yaklasik %9 ile dul olanlarin en diisiik degere sahip oldugu
goriilmektedir. Gozlem igerisindeki bireylerin %51,48°1 kadin bireylerden olugmakla
birlikte yas ortalamasinin ise 42 oldugu gozlemlenmektedir.

Bireylere ait egitim diizeyleri Sekil 2.1.’de aktarilmistir. Sekil 2.1.’e gore egitim
diizeyi ilkokul olanlarin en yiiksek oranda oldugu (%32,07) bunu ortaokul ve dengi egitim
diizeyinin izledigi (%34,4) goriilmektedir. Lise %17,44, lisans ve oOnlisans %12,47 ve
lisanstistii diizeyde 6grenim sahibi olanlarin orani ise en diisiik oranda (%0,89) oldugu

goriilmektedir.
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Egitim Dizeyleri %

Lisansiistii OJfo

Lisans ve Onlisans [
Lise
Ortaokul ve Dengi [
itkoku! -
Okul Bitirmedi [ S

0 5 10 15 20 25 30 35
Okul . Ortaokul ve . Lisans ve . e
Bitirmedi [lkokul Dengi Lise Onlisans Lisansiistii
m Egitim Diizeyleri % 15,18 32,07 21,95 17,44 12,47 0,89

Sekil 2.1. Egitim Diizeyleri ve Oranlari

Bireylerin tiiketim yaparken tercihlerini ve tiiketim sikliklarini etkiledigi
diisiiniilen faktorlerden bir digeri ise aligveris imkanlarina olan zorluk derecesidir. Sekil
2.2.° ye gore gozlem yapilmis bireylerin yaklasik yarisiin aligveris imkanlarina kolay

derecede olduklar1 goriilmektedir.

- Orta
— %11,91
Cok Kolay
0/ 0 -
18,39  Zor
%1522
- Kolay
Gok Zor- %49,67
%4,81

Sekil 2.2. Aligveris Imkanlarina Erisim Kolaylig

Aligveris imkanlarinin varlig1 ve yakinlik derecesi, bireylerin gida ve hazir gida
iriinlerine olan ulagimlarmi daha kolay hale getirmektedir. Bu nedenle tiiketici
tercihlerini ve talebini etkileyecegi diisiiniildiigii i¢in dneminden bahsedilebilir. Ozet
bilgilere gore yaklasik %80 ile hanelerin biiyiik bir kisminin zor derecelere gére daha

kolay imkanlara sahip oldugu anlagilmaktadir.
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2.2 Yontem

Modelin bagimli degiskeni olan hanehalki ev dis1 gida tiikketim aligkanlig1 kesikli
degisken ozelligindedir. Kesikli degisken, s6z konusu degiskenin iki deger (0-1) aldigi,
siirekli olmayan degiskenlerdir. Regresyon analizi bir ya da birden ¢ok degiskenin bir
bagimli degisken tizerindeki etkisi incelemek i¢in dogrusal iligkinin ortaya konmasi igin
kullanilan bir analiz yontemidir. Bir kategorinin hangi etkenlerden etkilendiginin
arastirildigr modellerde tanimlanan kukla degisken bagimli degisken konumundadir. Bu
tip modellerin tahmininde genellikle Dogrusal Olasilik Modeli, Probit Model, Tobit
Model ve Lojistik Regresyon Modeli kullanilmaktadir.

Genellikle bir dogrusal regresyon modeli esitlik 2° de ki gibi ifade edilmektedir.
Y, = a+ X8 + ¢ (2
Esitlik 2° de bulunan

Y; bagimh degiskeni,

X;; bagimsiz degiskenler i¢in katsay1 matrisini,

Bi; bagimsiz degiskenler i¢in olan katsay1 vektoriinii,

&;; hata terimini ifade etmektedir.

Dogrusal Olasilik Modeli, bagimli degiskenin kategorik degisken olmasi,
bagimsiz degiskenin kategorik olmadigi durumlarda kullanilan bir modeldir. Tahmin
yontemi olan En kiigiik kareler yontemi (EKKY) kullanilirken kurulan modelin test
edilmesi ve gerekli varsayimlar1 saglamas1 gerekmektedir. Regresyon analizinde hata
teriminin bagimsiz, ortalamasinin sifir ve sabit varyansl oldugu varsayilir (Chatterjee,
Hadi 1988:131). Olusturulan modelde belirtilen varsayimlarin saglanamamasi
durumunda model ve model sonuglari ile ilgili yapilacak yorumlarin dogrulugu tartisma
konusu olup siipheli olarak degerlendirilecektir. Model ile ilgili bu tiir siiphelere yer
vermemek i¢in gerekli model testlerinin uygulanmasi ve varsayimlarin “normallik
varsayimi, kalintilarin bagimsizligi, otokorelasyon sorununun olmamasi, bagimsiz
degiskenler arasinda ¢oklu dogrusal baglanti durumunun olmamasi “saglandig1 kontrol
edilmelidir. Tahmin yontemi olarak En Kii¢iik Kareler Yontemi (EKKY) kullanilmasi
asagida belirtilen olumsuzluklarin olusmasina neden olabilmektedir (Inal vd., 2006:54-

57; Emeg, 2021:43-46).
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* Tahmin hatalarinin normal dagilmamasi
* Degisen varyans problemi

* Pi = E (Y = 1/X) olasilik degerinin X degiskeninin aldig1 degerler ile paralele

olarak artt1g1 varsayimi

* Uyum iyiligi gostergesi olan R2 degerinin kiigiik ¢ikarak gosterge niteligini
kaybetmesi

* 0 <E(Yi/Xi) < 1 kosulunun saglanamamasi olarak 6zetlenebilir

Saglanamayan bu kosullar nedeni ile dogrusal olasilik modelinin tercih edilmesi

model yorumlamalarinin siipheli duruma diismesine neden olacaktir.

2.2.1 Dogrusal Olasihk Modeli

Dogrusal regresyon modelinde hata terimi ile ilgili bir kisitlama olmamakla
birlikte normal dagildiklar1 varsayilir. Bagimli degisken siirekli iken normal dagilim
gosterdigi varsayilmasina ragmen, bagimli degisken kesikli nitelikte oldugu durumlarda
secim olasiliginin belirlenmesi amaglanmaktadir. Olasilik degeri (0-1) arasinda bir deger
aldig1 iki durumlu bagimli degiskene sahip dogrusal regresyon modelleri “Dogrusal

Olasilik Modeli (DOM)” olarak ifade edilmektedir (Emeg, 2021:43).

Aciklayic1 degisken X siirekli bir degisken, Yi ise kategorik bir degisken
oldugunda bu model klasik bir regresyon modeli olmakla birlikte bagimli degiskenin
niteligi dolayisiyla bir DOM” dir. Xi veri iken P(Y; = 1] Xj), yani X, Y’nin kosullu
olasilig1 olmaktadir. Burada, Y1 (0-1) degerlerini alan iki durumlu bir degisken oldugunda

P(Y; = 1] Xj) = E(Y;| Xj) esitligi her zaman dogrudur.

Yi, bernoulli olasilik dagilimima uymaktadir ve beklenen deger esitligi ile esitlik

2.1 ve 2.2 elde edilir.

E(Y;)) =0(1- Pi) + 1(P;) = P, (2.1)
= E(Yi| Xi) = Bo + B Xi =P (2.2)
elde edilir.
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Esitlik 2°de ki modelin kosullu beklenen degeri, Yi’nin kosullu olasilig1 olarak
yorumlanir. Her bir agiklayict degisken Xi’nin sifir oldugu durumda basari olasiligi, O

olacaktir.

Regresyon katsayilar1 EKKY ile tahmin edilmekle birlikte standart hata, giiven

aralig1 ve hipotez sinamalart i¢in kullanilir.

Dogrusal olasilik modelinde hata terimlerinin binom dagilimli olmasi, sabit
varyanslt olmamasi, belirlilik katsayis1 degerlerinin en iyi modeli bulmakta iyi bir

gosterge olmamasi gibi sorunlarla karsilasilabilmektedir.

Bagimli degiskenin iki durumlu bir kesikli degisken olmasi nedeni ile hata terimi

(g;)’ de iki deger alacak ve hata terimlerinin normal dagilim varsayimi saglanmayacaktir.

g =Y, = Bo— BXi (2.3)

Hata terimlerinin normal dagilmamasi Merkezi Limit Teoremine gore biiyiik

veriler ile kurulan bir modelde EKKY uygulanmasi i¢in sorun teskil etmemektedir.

Hata terimlerinin sahip oldugu dagilim nedeni ile Var (¢;) esit olmamakla birlikte
degisen varyans sorunu ile karsilasilacaktir. Hata terimlerinin esitlik 2.3’ten elde
edilebilecek dagilim varsayimlari sonucu; var(g;) = E[g; — E(&;)]? = E(&i®) ve E(&)=0

oldugundan,
var(g;) = E(e) = (=fo — B1X)*(1-Pi) + (1 — Bo — B1X:)*(P)
= (=Bo — B1X:)* (1 = o — B1Xi) + (1 — Bo — B1X)*(Bo + B X))
=(Bo + B1X:)(1 = Bo — B1Xi) (2.4)
olacaktir.

Degisen varyans problemi nedeni ile EKKY sonucunda elde edilen tahmin

ediciler sapmali olacak ve etkin varyansh olmayacaktir (Emec, 2021:44).

Dogrusal olasilik modeli ile ilgili bahsedilen sorunlari ortadan kaldirmak igin iki
durumlu modellerde genellikle Lojistik Regresyon modeli tercih edilmekte ve

kullanilmaktadir.

2.2.2 Lojistik Regresyon Modeli (Logit)
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Logit modelinde iki ya da daha fazla sayida kategori igeren bir bagimli degisken
ile birden fazla bagimsiz degisken arasindaki iliskinin olmas1 halinde tercih edilen bir
yontemdir. Bu model bagimli degiskene her bagimsiz degiskenin etkisini gostermekle
birlikte her bir bagimsiz degiskenin bagimli degiskende referans alinan kategoriye olan

etkisini de incelemeye olanak saglamaktadir. (Depren, 2020).

Esitlik 3* deki gibi ifade edilen modellere logit model denilmekle birlikte, esitlikte

yer alan,

Py = F(Z) = F(Bo + BX;) = (1+ex110—(Zi)) = 1+exp—1(a+ﬁXi) (3)
P; : 1’ nci hanehalkinin ev disinda yemek yemeyi tercih etme olasiligini

F: kiimiilatif olasilik fonksiyonu

Zi: " Bo + BX;

Bo: Sabit katsay1

pB: Ev dis1 gida tiiketimini etkileyen bagimsiz degiskenler i¢in tahmin edilecek

katsay1 vektoriinii

X;: hanehalkinin ev dist gida tiikketimini etkileyen bagimsiz degiskenler matrisini

ifade etmektedir.

P = F(Z) = F(By + BX)) = —— : 3)

(1+exp—(2D) = 1+exp—(a+BXi)
Esitlik 3’tin her iki tarafinin logaritmasi alindiginda esitlik 3.1 elde edilir;

Pi
(1-Py)

Ll:LTl( >=Zl=a+ﬁle+el (31)

Esitlik 3.1 de yer alan modelin bagimli degiskeni (Zi) belirli bir se¢enegi segmenin
(ev-disinda yemek yemeyi tercih etmesinin), segmemeye (ev-disinda yemek yemeyi
tercih etmemesine) olan oraninin dogal logaritmik degerini, ej ise hata terimini ifade
etmektedir. Logit modelinde bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken iizerindeki etkisi
marjinal etkiler araciligtyla agiklanir. Siirekli ve kesikli degigkenler i¢in marjinal etkiler

Esitlik 3.2 ve Esitlik 3.3’te verilmistir (Greene, 2012).

Stirekli degisken;
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(api) _ [ﬁjexp(—ﬁXij) 2 (3.2)

aXij 1+exp(—ﬁXi]-)
Kesikli degisken;
0P;
(E) = P(Y: X;; = 1) = Py(Yi: X;; = 0) (3.3)

Esitlik 3.1°’i tahmin edebilmek i¢cin X’ e ek olarak, L degerinin de bilinmesi
gerekmektedir. Burada istenilen durum P; = 1, istenmeyen durum ise P; = 0 olur. Bu

sekilde esitlik 3.4 ile karsilagilir.

Istenilen kosulda; L; = Ln (%)

Istenilen kosul saglanmadiginda; L; = Ln (g) (3.4)

Burada istenilen kosul saglandiginda ifade anlamsiz olmaktadir. Bu nedenle ana
kiitle katsayilar1 tahmin edilirken en ¢ok olabilirlik yontemi kullanilmakla birlikte olasilik
degerleri lojistik dagilim kullanilarak elde edilir.

2.2.3 Probit Model

Probit analizi lojistik, regresyona alternatif olarak bagimsiz degiskenlerin, kesikli
bir bagimli degisken iizerindeki etkilerini agiklamak i¢in kullanilan ve parametreleri
dogrusal olmayan bir modeldir. Probit model, fayda teorisine ve rasyonel secim
yaklasimina dayanmaktadir. Analiz sonuglarinda logit model ile birbirine benzer sonuglar
vermekle beraber aralarindaki temel farklilik modellerin olasilik dagilimlarina iliskin
varsayimlarin farkli olmasidir. Logit model lojistik dagilimin kiimiilatif fonksiyonunu
kullanirken, probit model ise standart normal dagilimin kiimiilatif dagilim fonksiyonunu
kullanir (Emeg, 2021:57). Belirtilen dagilim fonksiyonlarina iliskin grafik, Sekil 2.3 de
belirtilmistir.

Sekil 2.3. Logit ve Probit Birikimli Dagilimlari
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Logit ve probit modeller genellikle bagimli degiskenini iki durumlu olugu
modellere tercih edilmektedir.

Logit model analizlerine genellikle odds oranlar1 (olabilirlik oranlari)
kullanilirken, probit model de kiimiilatif normal dagilim kullanilmakta olup marjinal etki

katsayilari ile agiklayici degisken etkileri yorumlanmaktadir.
Probit model varsayimi; fonksiyonun esitlik 4’ de ki olmasidir.
Vi=a+pX;+ g 4)
Esitlik 4’ de bulunan;
Yi; bagiml degiskeni, Xi; bagimsiz degiskenler i¢in katsay1 matrisini,
Bi; bagimsiz degiskenler i¢in olan katsay1 vektoriinii,
&i; hata terimini ifade etmektedir.
Yi>0ise Yi=1veYi<Oise Yi=0 ‘dir.

Eger kiimiilatif normal dagilim ®(z) = P (Z < z) olarak tanimlanirsa;

P(Y;=1)=P(5;>—a—px,) =1- & (%) (4.1)
PQ@=0)=P@;s—a—ﬁ&)=q(1?ﬁ) (4.2)
olacaktir.

Esitlik 4 ‘den farkli olarak birden fazla agiklayici degisken olmasi durumuna

probit model esitlik 4.3°de oldugu gibi tanimlanmaktadir.

1

P4Y=Q=¢mm (4.3)

Probit alt baghiginin ilk paragrafinda deginilmis olan fayda teorisine dayanim ile
ilgili, Z degiskeni, p ortalamali, 6® varyans ile normal dagilim fonksiyonu esitlik 4.4’ de

belirtildigi bi¢imdedir.

1 _ _ /02
ﬂm=;y<zm“ (4.4)
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Kiimiilatif dagilim fonksiyonu ise;
Z, 1 — (7 _ /202
F(Z) = f_;’o%e (Z - uz)?/? (4.5)
gibidir.
Normal kiimiilatif dagilim fonksiyonu olan esitlik 4.5 probit modeli ifade
etmektedir. Probit model, olasiligin (0-1) arasinda dagilan ve bireyin tercihinin

gozlemlenmeyen bir fayda endeksine bagli oldugunu varsaymaktadir. Fayda endeksi

esitlik 4.6°da ki gibi ifade edilmektedir.
I; = By + B2X; (4.6)
Esitlik 4.6’da bulunan
Xi ; aciklayici degiskeni ,
li; fayda endeksini ifade etmektedir.

Bu calismada bagimli degiskenin kategorik bir degisken olmasi, bagimsiz
degiskenlerin birden fazla kategorik ve siirekli degiskenler icermesi ve konu olan
bagimsiz degiskenlerin her birinin olasilik olarak bagimli referans kategorileri iizerindeki
etkiyi daha net agiklayabilecegi diistincesi ve gerekli model uyum testleri ve bilgi

kriterleri ile Logit Model tercih edilmistir.

2.3 Bulgular

Calismanin bu alt bashginda TUIK HBA 2018 verileri ile tahmin edilen Logit
Model sonuglarina deginilecektir. Tahmin edilen Katsayilar istenilen anlam diizeyinde
olup %1 onem diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Burada yorum
yapilabilecek katsayilar Odds Ratio yani fark orani ve marjinal etki katsayilaridir.
Yorumlar, degiskendeki referans kategoriye gore ve katsayr (Odds Ratio - 1) olacak
sekilde yapilacaktir. Diger bir yorum yapilabilecek parametre olan Marjinal Etki
katsayilar1 ise diger degiskenler sabit ve tiim kosullar ayni iken, mevcut degiskenin
etkisinin yorumlanmasina yardimci olmaktadir. Tablo 2.2 de Logit model tahmin
sonuglarina yer verilmistir. Degiskenlere ait kategoriler ayr1 ayr1 verilmis ve referans
kategoriler “# Referans Kategori” olarak belirtilmistir. Ayrica probit model tahmini
yapilarak marjinal etki katsayilar1 tahmin edilmis ve gerekli model uyum testleri ile

birlikte Tablo 2.3’de sunulmustur.
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Tablo 2.2. Logit Tahmin Sonuglart

Degisken Katsay1 OR ME
Hanehalki Tipi, (Birden fazla kisili hane 0.065*** 1.067" 0.012%**
#Referans Kategori: Tek kisilik hane (0.001) (0.0016) (0.0004)
Hane Biytkligi -0.028*** 0.972*** -0.005***
(0.0001) (0.0001) (0.00003)
Ev Sahipligi -0.420*** 0.656*** -0.081***
#Referans Kategori: Ev sahibi olmayan (0.0006) (0.0004) (0.0001)
Aligveris Imkanlarina Erisim Kolayligi (Kolay) 0.090*** 1.095*** 0.017***
#Referans Kategori: Cok Kolay (0.0007) (0.0008) (0.0001)
Aligveris imkanlarina Erisim Kolayligi (Orta) -0.035*** 0.965*** -0.006***
(0.0010) (0.0010) (0.0002)
Aligveris imkanlarina Erisim Kolayligi (Zor) -0.406*** 0.666*** -0,081***
(0.0010) (0.0007) (0.0002)
Alisveris Imkanlarina Erisim Kolayligi (Cok Zor) -0.508*** 0.601*** -0.102***
(0.0019) (0.0011) (0.0003)
Buzdolab1 Sahipligi 0.0322*** 1.380*** 0.063***
#Referans Kategori: Buzdolab1 Sah. Olmayan (0.0046) (0.0063) (0.0009)
Bulagik Makinesi Sahipligi 0.203*** 1.225*** 0.039***
#Referans Kategori: B. Mak. Sah. Olmayan (0.0007) (0.0008) (0.0001)
Kredi Kart1 Sahipligi 0.392*** 1.480*** 0.077***
(0.0006) (0.0009) (0.0001)
Internetten Aligveris Siklig1, (Az Siklikla) 0.386*** 1.471%** 0.072***
(0.0011) (0.0017) (0.0002)
Internetten Alisveris Siklig1, (Siklikla) 0.294%** 1.342%** 0.056***
(0.0041) (0.0054) (0.0007)
Pazar Aliskanlig 0.098*** 1.103*** 0.019***
(0.0006) (0.0007) (0.0001)
Yas -0.203*** 0.979*** -0.003***
(0.00002) (0.00002) (0.000005)
Cinsiyet (Erkek) -0.008*** 0.991*** -0.001***
(0.0006) (0.0006) (0.0001)
Medeni Durum (Evli) 0.132*** 1.141%** 0.025***
(0.0009) (0.0010) (0.0001)
Medeni Durum (Dul) 0.401%** 1.494*** 0.075***
(0.0014) (0.0022) (0.0002)
Calisma Durumu (Calistyor) 0.489*** 1.630*** 0.095***
(0.0006) (0.0011) (0.0001)
Egitim (Ilkokul) 0.033*** 1.033*** 0.006***
(0.00099) (0.0010) (0.0001)
Egitim (Ortaokul ve Dengi) 0.050*** 1.051*** 0.009***
(0.0011) (0.0012) (0.0002)
Egitim (Lise) 0.023*** 1.023*** 0.004***
(0.0012) (0.0012) (0.0002)
Egitim (Lisans ve On Lisans) 0.078*** 1.081*** 0.015%**
(0.0013) (0.0014) (0.0002)
Egitim (Lisanstistil) 0.465*** 1.593*** 0.086***
(0.0042) (0.0068) (0.0007)
Hanehalki Aylik Harcama Miktar1 (Logaritmik) 1.056*** 2.875%** 0.203***
(0.0006) (0.0018) (0.0001)

Model Uyum lyilikleri LR BIC AlC
7092.27*** 35512.51 35304.18

Hosmer-Lemeshow PseudoR? Cragg & McFadden

Uhler

96.51*** 0.1675 0.298 0.183

Not: *** (0.01 anlamlilik diizeyini gostermektedir. Standart hatalar () iginde gdsterilmistir. OR: Odds Orani,
ME: Marjinal Etkiler, LR: Olabilirlik Orani, AIC:Akaike Bilgi Kriteri, BIC: Bayesian Bilgi Kriteri
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Tablo 2.2°de yer alan model tahmin sonuglarina goére ev-disi gida tiiketim
aligkanligr olma olasiligi, birden fazla kisilik hanenin, tek kisilik haneye gore; fark
oranina gore %6; marjinal etkilere gore %1 daha yiiksektir fakat hane biiyiikliigii arttikca
ev-dis1 gida tiiketiminin aligkanlik olma olasilig1 yaklasik %3 daha diisiiktiir. Benzer
yonde ev sahibi olan hanelerde fark oranina gore %34, marjinal etkilere gore %8 ev-disi
gida tiikketim aligkanlig1 daha diisiiktiir. Ayrica aligveris imkanlarina olan erisim derecesi
zorlastikca da ev-dis1 gida tiiketim aliskanligi olma olasilig1 da azalmaktadir. Ev-dis1 gida
tikketiminin 6nemli belirleyicilerinden birisi olan aligveris imkanlari, bolgede bulunan
paket servis ve konu olan benzer hizmet noktalarinin varligina isaret etmekle birlikte
tercih etme egilimini de etkilemektedir. Hanedeki beyaz esya ve bilumum gida {izerine
kullanilan araglara sahiplik durumu ise ev-dis1 gida harcama aliskanligini fark oranina
gore %23 ile %40, marjinal etkilere gore ise %4 ile %6 araliginda arttirmaktadir. Ev-dis1
gida harcamasi i¢in onemli bir ara¢ olan kredi karti ve hanede kredi kartina sahip
bireylerin olmasi ise ev-dis1 gida tiikketim aligkanligi olma olasiligint %48 oraninda
arttirmakla birlikte marjinal etki olarak da diger degiskenler sabit varsayiminda yaklasik
%8 ile 6nemli bir sekilde arttirmaktadir. Ozellikle internet aligverisi, giiniimiizde
yayginlasan paket servis ve benzer sekilde konutlara iiriin ulagtirma konusunda hizmet
verilen sistemlerde kullaniliyor olmasi ev-disi gida tiiketimi konusunda da belirtilen
oranlarda fark olmasma neden olmaktadir. Ev-dis1 gida talebi 6zellikle paket servis ve
siparis lizerine konu oluyor iken bu durumda hanenin internetten yapmis oldugu alisveris
siklik kazandiginda, hi¢ kullanmayanlara gore ev-dis1 gida tiiketim harcamasi yapma
olasilig1 ve aligkanlik olma olasilig1 da dogru orantili olarak artis gostermektedir. Pazar
aliskanlig1 ile ev igerisinde yapilacak olan gidalarin mamul veya ara iirlinleri temin
ediliyor olsa da bu durum ev-dis1 gida talebini de tesvik edici bir rol oynamaktadir ve
pazar aligkanligi olan hanelerde ev-dis1 gida tiiketim harcamasi yapma olasiligi fark
oranina gore %10, marjinal etkilere gére %2 daha yiiksektir. Diger 6nemli bulgular ise,
medeni durumu evli olanlarin %14, dul olarak nitelendirilenler, hi¢ evlenmemis ve bekar
bireylere gore yaklasik %50, kadin bireylerde ise erkeklere gore ev-disi gida tiiketim
aligkanligi olma olasiligi daha yiiksektir. Yas arttikca ve egitim seviyesi distiikce
bireylerin ev-dis1 gida tiiketiminin aligkanlik olma olasiligi azalmaktadir. Son olarak
hanedeki yapilan aylik harcama miktar1 arttikga fark oranina goére 1,87 kat, marjinal
etkilere gore %20 ve bireylerdeki ¢alisma durumu faal oldugunda ise fark oranina gore
%63 oraninda ev-dis1 gida tiiketim harcamasi yapmasit olasilig1 artis gostermektedir.

Calisma durumu marjinal etki katsayisina odaklanildiginda diger degiskenler sabit
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varsayimi altinda, ev dis1 gida tiikketimi ¢alisan bireylerde calismayanlara gore %9 daha
yiiksektir. Calismanin basinda da bahsedildigi tizere ¢alisan bireylerdeki mevcut etkiler,
gelir yliksekligi ve mevcut zaman kisitlart ile diisliniildiigiinde ev-dis1 gida tliketim
aligkanlig1 iizerinde beklenildigi sekilde, yiiksek oranda etkili oldugu sonucuna

ulasilmistir.

Egitim seviyesine gore ortaya ¢ikan degisimi detaylica ele aldigimizda; ev disi
gida tiikketim aligkanlig1 olma olasiligi, okul bitirmemis bireylere gore, ilkokul mezunu
icin %3, ortaokul ve dengi icin %5, Lise igin %2, Lisans ve Onlisans igin %8 ve
Lisansiistii mezuniyet derecesine sahip kisilerin %59 daha fazladir. Egitim seviyesi
arttik¢a okul ve aileden uzak yasam kosullar1 artmakta, ayrica sosyal yasam kavraminin
da daha agir seyrettigi bu egitim seviyesi mezunlarda ev dis1 gida tiikketim harcamalar1 ve
bununla birlikte aliskanhig1 artis gdstermektedir. Ayrica Lisans ve Onlisans kategorisi ile
Lisansiistii kategorisi arasindaki farklili§in, Lisans derecesindeki kisiler ile Lisanstistii
egitim derecesine sahip kisiler arasindaki gelir farkliligi olabilme ihtimali, kisinin statii
durumu ve zaman kisiti durumu goz Oniine alindiginda bu farkliligin olustugunu

sOyleyebiliriz.

Tablo 2.2°nin alt kisminda yer alan model uyum testlerine gore; kurulmus diger
modeller ile karsilastirildiginda gerekli model uyum testleri, beraberinde AIC ve BIC
bilgi kriter sonuglarina gore; kurulan modelin en uygun model oldugu sonucuna
ulagilmaktadir. Log-olabilirlik (LR) test istatistigine gore %1 anlam diizeyinde model bir
biitiin olarak anlamli bulunmugtur. Tahmin basar1 tablo degerine gore ise; modelin dogru

tahmin etme basarist %71,60 olarak hesaplanmistir.

Model tahmin sonuglart ile elde edilmis bulgular literatiir ile karsilastirildiginda,
literatiir ile Ortiismekte ve benzer sonuglar vermektedir. Genel olarak literatiir
incelendiginde hanehalki aylik harcama miktar1 degisken olarak modele eklenmemis
olarak gozlemlenmektedir. Aylik harcama miktarinin ev-dis1 gida tiiketim aligkanliklar
tizerine etkisi diisiiniilmesi ile modele dahil edilen aciklayict degisken literatiirden

ayrilmakla birlikte %1 anlam diizeyinde yaklasik 2 katlik etkisi ile anlamli bulunmustur.

Ayrica boliim 2.2 “‘de logit ve probit model detaylarinda belirtildigi iizere, logit ve probit
dagilim fonksiyonlarinin farklilig1 haricinde, model analizleri birbirleri ile yakin sonuglar
vermektedir. Bu nedenle ¢alismada tablo 2.3 de probit tahmin sonuglarina da yer verilmis

olup, logit model ile benzer ve yakin sonuglar elde edilmistir.
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Tablo 2.3. Probit Tahmin Sonuglari

Degisken Katsay1 ME
Hanehalk: Tipi, (Birden fazla kisili hane 0.042*** 0.013***
#Referans Kategori: Tek kisilik hane (0.0009) (0.0003)
Hane Biiytikligi -0.015*** -0.005***
(0.0001) (0.00003)
Ev Sahipligi -0.248*** -0.080***
#Referans Kategori: Ev sahibi olmayan (0.0003) (0.0001)
Alisveris Imkanlarina Erisim Kolayligi (Kolay) 0.053*** 0.017%**
#Referans Kategori: Cok Kolay (0.0004) (0.0001)
Aligveris imkanlarina Erisim Kolayligi (Orta) -0.028*** -0.009***
(0.0006) (0.0002)
Aligveris Imkanlarina Erisim Kolaylig1 (Zor) -0.252%** -0,084***
(0.0006) (0.0002)
Aligveris imkanlarina Erisim Kolaylig1 (Cok Zor) -0.314*** -0.105***
(0.0011) (0.0003)
Buzdolab1 Sahipligi 0.200*** 0.065***
#Referans Kategori: Buzdolab1 Sah. Olmayan (0.0027) (0.0009)
Bulasik Makinesi Sahipligi 0.125%** 0.041***
#Referans Kategori: B. Mak. Sah. Olmayan (0.0004) (0.0001)
Kredi Kart1 Sahipligi 0.242*%** 0.008***
#Referans Kategori: Kredi Kart1 Sahibi Olmayan (0.0003) (0.0001)
Internetten Aligveris Siklig1, (Az Siklikla) 0.218*** 0.069***
(0.0006) (0.0002)
Internetten Aligveris Siklig1, (Siklikla) 0.199*** 0.063***
(0.0023) (0.0007)
Pazar Aliskanlig 0.061*** 0.019***
(0.0003) (0.0001)
Yas -0.012*** -0.003***
(0.00001) (0.00005)
Cinsiyet (Erkek) -0.004*** -0.001***
(0.0004) (0.0001)
Medeni Durum (Evli) 0.077*** 0.024***
(0.0005) (0.0001)
Medeni Durum (Dul) 0.237%** 0.074***
(0.0008) (0.0002)
Calisma Durumu (Calisgtyor) 0.294*** 0.096***
(0.0004) (0.0001)
Egitim (ilkokul) 0.023*** 0.007***
(0.0006) (0.0001)
Egitim (Ortaokul ve Dengi) 0.033*** 0.010***
(0.0007) (0.0002)
Egitim (Lise) 0.021*** 0.007***
(0.0007) (0.0002)
Egitim (Lisans ve On Lisans) 0.048*** 0.015***
(0.0008) (0.0002)
Egitim (Lisanstistil) 0.261*** 0.082***
(0.0023) (0.0007)
Hanehalki Aylik Harcama Miktar1 (Logaritmik) 0.614*** 0.198***
(0.000) (0.0001)

Model Uyum lyilikleri LR AIC BIC

7067.13*** 35329.32 35537.65

Hosmer-Lemeshow Pseudo R? McFadden Cragg & Uhler
105.70*** 0.1669 0.165 0.275

Not: *** 0.01 anlamlilik diizeyini gostermektedir. Standart hatalar () icinde gosterilmistir. ME: Marjinal
Etkiler, LR: Olabilirlik Orani, AIC: Akaike Bilgi Kriteri, BIC: Bayesian Bilgi Kriteri
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SONUC ve ONERILER

Degisen yasam kosullart ve hanelerdeki is yasamina katilan fertlerin sayisindaki
artis, gida talebi agisindan tiiketim tercihlerinin gelismesine ve ¢esitliligin artmasina
neden olmustur. Eglence, ihtiyag ve fayda gozetilerek yapilan gida tiiketim durumunda
ise bireyler firsat maliyeti olarak ev dis1 gida tiiketimini, ev i¢i gida tiiketimine gore daha
cok talep eder duruma gelmislerdir. Bu calismada ev-dis1 gida tiiketimini etkileyen
faktorler arastirilmis olup; TUIK mikro wveri seti olan TUIK “Hanehalki Biitce
Aragtirmasi1-2018 verileri kullanilarak yapilmistir. Calismada, mevcut literatiirde de
cokca karsilagilan ve model bagimli degiskeninin kategorik degisken olmasindan yola
cikilarak, agiklayicilik giicli daha yiiksek ve uygun oldugu diisiiniilen Lojistik Regresyon
(Logit) modeli kullanilmastir.

Model sonucunda hanehalk: tipi, hane biiytikligii, aligveris imkanlarina erisim
derecesi, internet aligveris sikligi, buzdolab1 sahipligi, bulasik makinesi sahipligi, kredi
kar1 sahipligi, pazar aligkanli8i, yas, cinsiyet, medeni durum, calisma durumu, bitirilen
egitim seviyesi ve hanehalki aylik harcama miktari istatistiksel olarak anlamli, katsayilar
yon ve etki bakimindan beklenilen sekilde bulunmus olup 6nceki ¢alismalarla benzerlik
gostermektedir. Ev dis1 gida tiiketim aliskanligi i¢in degiskenlerin marjinal etkilerine
gore, pozitif olarak en yiiksek %20 ile aylik harcama miktar1; negatif olarak ise en yiiksek
%10,2 ile aligveris imkanlarina erisimin ¢ok zor oldugu hanelerden olustugu sonucuna

ulasilmistir.

Glinlimiizde, ev-dis1 gida tiikketimi iilke ekonomisi ve aile biitgeleri agisindan
onemli bir rol oynamaktadir. Zaman i¢inde gida iiriinlerine daha kolay erisim saglanmasi,
ev-i¢ci ve ev-dis1 tiiketilen gidalara yapilan harcamalarin artmasina neden olmustur.
Ozellikle ev dis1 gida tiiketimi iizerine yapilan ¢alismalarda genellikle aliskanlik olarak
degil, gelire oran veya mutlak harcamalar olarak ele alinirken, yoksulluk arastirmalarinda
ve yapilmis diger gida tiikketim c¢aligmalarinda ise siklikla ev-ig¢i gida tiiketimine
odaklanilmistir. Bu nedenle, ev dis1 gida tiiketimi konusu, bu alandaki arastirmalarda goz
ard1 edilmis ve yetersiz bir sekilde ele alinmis olmasi ile birlikte ev dis1 gida tiiketimi
lizerine yapilan arastirmalarin literatiire 6nemli bir katki saglayacagi diistiniilmektedir.
Bu tiir calismalar, yoksulluk arastirmalari ve gida harcamalari incelemelerinde dogru bir
perspektif sunacak ve bu konunun daha fazla ilgi ¢ekmesini saglayacaktir. Ozellikle,

siklik belirten aligkanlik bagligi altinda yapilan analizler ile geleneksel diisiince ile
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yapilan analizlerin karsilagtirmalarin yapilmasi gerekmektedir. Sonug olarak, ev dis1 gida
tilketimi, modern yagam tarzinin bir parcasi haline gelmis ve ekonomik etkileri ile
toplumlarin gida harcamalarin1 6nemli Slgiide etkilemektedir. Bu nedenle, bu konunun
daha fazla arastirilmasi ve anlagilmasi hem yoksulluk c¢alismalari hem de tiiketim

harcamalar1 konusunda literatiire katki saglayacaktir.

Bu calisma sonucunda ev-disi gida tiiketim konusunun etkileyicileri ve
beraberinde tliketim harcamalarindaki pay1 géz oniine alindiginda 2018 yilindan 2022
yilina kadar olan siiredeki ev-dis1 gida tiiketim payindaki azalmanin, gida harcamalarina
aktarilmasinin nedenlerinin net olarak tespit edilmesi ve ev-dist gida tiiketimi
miktarindaki artislar ile canlanan sektorlerin aktivite distislerine miidahale edilmesi,
gidaya ulagma konusundaki zorluklart minimize etmesi nedeni ile de destek verilmesi

gerektigi diistiniilmektedir.

Ev dis1 gida tiikketimi, bireyler i¢in zaman kisit1 diisiiniildiigiinde siklikla tercih
konusu olmaktadir. TUIK isgiicii istatistiklerine gére o6zellikle yakin gegmisten
giliniimiize, hanelerde c¢aligan birey sayisinin artmasi ile siklikla tercih edilmektedir. Ev
dis1 gida tiiketiminin tercih edilmesi ve popiiler hale gelmesi ile bireylerin tiiketim
tercihleri ve tiikketim kaliplar1 da degisiklik gostermektedir. Ulke igerisindeki bireyler ve
haneler igin degisen bu tiiketim kaliplarimin dikkatli analiz edilmeli, olumlu/olumsuz

goriilen noktalar i¢in 6nlemler diisliniilmelidir.

Ev-dis1 gida tiiketimi, talep ve arzdaki ile yine bulgularda tespit edildigi gibi
aliskanlik olgusu ile aile ve ev i¢i kiiltiirel yap1 konusunda da degisimler s6z konusu
olmaktadir. Artan sosyallesme olgusu ve talep ile hane ve bireylerin dis mekanlarda daha
cok vakit gecirmeleri miimkiin olmaktadir. Bu durum ile ev-dis1 gida fiyatlarinda artislar,
hanelerdeki genel harcama miktarlarinda artislar, tasarruf bilinci ve oraninda azalmalar
meydana gelebilir. S6z konusu durum ile karsilagilmas1 durumunda meydana gelen fiyat
artiglarinin enflasyon haline gelmemesi, fiyat istikrarinin korunabilmesi; olas1 firsatgilik,
fahis fiyat artislar1 gerceklesmemesi ve tiiketicilerin alim giicliinde olumsuz etkiler

meydana gelmemesi icin engelleyici ve denetleyici dnlemler alinmalidir.
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EKLER

EK 1: Logit Model Tahmin Sonuclar1

EK 1A: Logit Model Katsay1 Tahmin Sonuglar: “ Stata Analiz Ciktis1”

HHDY Coef. 5td. Err. z P=|z| [95% Conf. Interval]

1.HHT .B655331 . B815626 41.94 @ . 00 8624704 . 8685957

HHE -.0282262 .0001732 -163.901  0.000 - .B8285655 -.0278868

1.HHEw5S -.4285045 . 8206378 -659.29 @ . 00 -.4217546 -.4192544
HHOAL

2 . 8989695 . BeR7472 121.67 @ . 00 . 889445 .B923739

3 -.8352564 .881693 -32.26 @ . 00 -.@373986 -.8331142

4 - . 4060169 . 8818942 -371.86 @ . 00 - . 4881555 - . 4038663

5 - . 5088907 .B81987 -266.86  0.000 -.5126282 -.5851531
HHED

VAR 3222483 . 8846148 69.83 @ . 00 3132834 .3312932
HHEM

VAR . 2832275 . Be07135 284.84 @ . 00 . 2818291 . 2846259

1.HHKK . 3922003 . BOB6503 603.687 0.000 . 39089257 . 393475
HHIAL

AL SIKLIKLA . 3865167 . 3811644 331.95 @ . 00 . 3842346 . 3887989

STKLIKLA .2942544 . 8841157 71.50 @ . 00 . 2861879 .382321

1.HHPA LB98377 . BeR6505 151.23 @ . 00 . 897162 . 899652

YAS -.8283143 .BeRa273  -745.39 @ . 00 - . 8283677 - . 8202669
Fsx

ERKEK - .0a80347 . Bee6e744 -11.91 0.000 - . 8893564 -. 086713
FMDur

1 1328887 . BOa062 146.43 @ . 00 1383207 -1338567

2 4815604 . 8014877 269.91 @ . 00 . 3986445 . 2044763

1.FCD .4891414 . BOReTT3 722.20 @ . 00 4878139 - 4904688
nEdu

2 8333841 . B@a9999 33.39 @ . 00 .8314244 .8353438

3 . 8585146 . 881176 42.95 @ . 00 . 8482897 .8528195

4 8233313 . 3812086 19.30 @ . 00 . 8289625 8257001

5 .B782885 . 8813658 57.32 0.000 8756116 . 8889655

B 4657951 . 004279 188.86 @ . 00 4574884 4741818

HHhrc 1.856343 . 8006394 1651.98 @ . 00 1.855889 1.857596

_cons -8.235886 . B067067 -1228.00 @ . 00 -8.249631 -8.222741
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EK 1B: Logit Model Odds-Ratio Tahmin Sonuclar: “Stata Analiz Ciktis1”

HHDY | Odds Ratic  Std. Err. z P>|z| [95% Conf. Interval]

1.HHT 1.867728  .0016684  41.94 0.000 1.064463 1.071003

HHB .9721685  .0001683 -163.01 0.000 -9718386 9724985

1.HHEVS .6567154  .00@4189 -659.29 0.000 .655895 6575369
HHOAL

2 1.89517 .0008183 121.67 0.000 1.893567  1.@96775

3 .9653578  .0010551 -32.26 0.000 .963292 9674281

4 .6663029  .0007291 -371.06 0.000 -6648755 .6677334

5 .6011621  .0011464 -266.86 0.000 -5989194 6034132
HHBD

VAR 1.380227  .0O63695 69.83  0.000 1.3678  1.392768
HHBM

VAR 1.225351  .0OOE743 284.B4  0.000 1.223639 1.227066

1.HHKK 1.480234  .0009627 603.07 0.000 1.478349 1.482122
HHIAL

A7 SIKLIKLA 1.471845  .@017138 331.95 0.000 1.46849 1.475208

SIKLIKLA 1.342125  .0@55237  71.50 0.000 1.331343 1.352995

1.HHPA 1.183379  .@0A7178 151.23 0.000 1.181973 1.184786

YAS .0798907  .0000267 -745.39 0.000 -9798383 .979943
Fsx

ERKEK .9919975 .000669 -11.91  0.000 -9906872 9933095
FMDur

1 1.14121  .0010294 146.43  0.000 1.139194  1.143229

2 1.494154  .0022229 269.91 0.000 1.489804  1.498518

1.FCD 1.63@915  .0011846 722.20 0.000 1.628752 1.633082
nEdu

2 1.833948 .0010338  33.39 0.000 1.831923 1.835976

3 1.851812  .@012369  42.95 0.000 1.849391  1.854239

4 1.923606  .0012371  19.30 0.000 1.021184  1.026033

5 1.881435 .891477  57.32 0.000 1.878544  1.884333

& 1.593281 .0O68176 108.86 0.000 1.579974  1.686699

HHhre 2.875834  .0O18389 1651.98 0.000 2.872232 2.879441

_cons .000265 1.78e-06 -1228.00 0.000 0002615 . BOB2685
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EK 1C: Logit Model Marjinal Etki Katsayillar1 Tahmin Sonuclar1 “Stata Analiz

Ciktis1”
Delta-method
dyfdx  Std. Err. z P>|z| [95% Conf. Interwval]
1.HHT 01267 . 0083036 41.73 @.000 .9126749 813265
HHE -.0a54287 000333 -163.12  0.000 - . Ba5494 -.BB53635
1.HHEWS -. 08811987 0001223 -6B3.76  0.000 -. 8814385 - . 888959
HHOAL
2 . 8175869 . 3201449 121.36  ©.000 .B173029 817871
3 -. 0068928 . 0902139 -32.22 @.000 -. 8873121 -. 0064735
4 -.8811589 .Bp02267 -367.80  0.000 -.8815914 -. 0807264
5 -. 1821889 .BPR3881 -263.10 0.000 -. 1928695 -.1813482
HHBD
VAR .B632814 . Beao2a7 68.73  0.000 . 3614769 .B65086
HHBM
VAR .B3975 .Bee1416  280.79  0.000 . 0394725 . B4Ra2 74
1. HHEK .B779404 . B001323 589.23 ©.000 .B776812 . 8781997
HHIAL
AZ SIKLIKLA .B728582 L Be02133 341.61 ©.000 .B724462 B73I2763
SIKLIKLA . 8560136 . BRaTeaT 73.63  0.000 . 8545227 .B575848
1.HHPA . B19668 . Bee1262 156.63 ©.000 8187607 . 8192554
YAS -.B239871 5.16e-86 -757.87 0.000 -. 0039172 -. 038969
Fsx
ERKEK -. 2815451 . Bea1297 -11.92  0.000 -. 2917992 -. 091291
FMDur
1 .B253558 LBe01731 146.50  0.000 . 8258165 .B25695
2 .B753363 . 0002714 277.68  0.000 .@748044 .B758682
1.FCD .B955378 . BBB1325 721.38 ©.000 LB952781 .B957974
nEdu
2 . BO64686 . 0801941 33.32 @.000 . BO6AEE1 . 0068491
3 LBE9TT48 .Bp02282 42.83  ©.000 L BE93275 .0162221
4 .Ba45242 . B0e2347 19.28 ©.000 . Ba40642 . BE49841
5 .9151158 . 0002645 57.15 @.000 . 8145975 .9156342
6 . BB6605 Le07596 114.81 2 0.000 8851161 .BB8O938
HHhrc . 2831666 .0901133 1792.406  0.000 . 2829445 . 2033888
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EK 2: Probit Model Tahmin Sonuglar:

EK 2B: Probit Model Katsay1 Tahmin Sonug¢lar: “Stata Analiz Ciktis1”

HHDY Coef. Std. Err. z Px|z| [95% Conf. Interwval]

1.HHT 842302 . BPE3406 44.97  @.000 . 8404584 . 0441455

HHEB -. 8156988 .Bga1e39 -151.16 0.000 -. 8159623 -. 8154952

1.HHEWS -. 24BB758 .Bee3797 -855.44  0.000 -. 24962 -. 2481316
HHOAL

2 .B532263 . B3a4459 119.35 0.000 .B523463 . 0546943

3 -. 0280665 . BRe6542 -42.98  0.000 -. 0293487 -.0267843

4 -. 2526774 .B006572 -384.48 2 0.000 -. 2539655 -.2513894

5 -. 3145562 2811418 -275.50 0.000 -.316794 -.3123184
HHED

WAR . 2001514 .BO27TeE 72.31  @.000 . 1947261 . 2855766
HHBM

WAR 1253853 .Bee4311 290.84  @.000 .1245483 1262382

1.HHKK . 2424525 . Bee3941 615.26  @.000 . 2416881 . 2432248
HHIAL

AL STELIKLA . 2186936 . BRBE628 329.97  @.000 . 2173946 . 2199926

SIKLIKLA 1993837 LB023257 B85.73 9. 000 . 1948255 . 2839419

1.HHPA .8611245 .BRE3888 157.21  @.000 . 0683625 . 0618866

YAS -.0121859 .BeRe163 -746.65 8. 000 -.08122179 -.08121539
Fsx

ERKEK -.B244396 . Bea4al16 -11.86  0.000 -. 8052266 -. 8836525
FMDur

1 B774635 LBOB5373 144.18 0.000 . 8764165 .B785165

2 . 2377485 . BRO8E9 267.41  @.000 . 235998 . 239483

1.FCD . 2945404 . 0004043 728.45 9. 000 . 2937479 .2953329
nEdu

2 .B233822 . BREEa51 38.64  0.000 .8221961 . 0245682

3 .B33583 .BRa7128 47.11  @.000 .B321859 .83498

4 8217814 . BBa7 301 29.72 0.000 .B202704 8231323

5 .B483535 .BRes15 59.33 a. 0600 8467561 . 8499568

6 . 2615663 .Be2316 112.94  @.000 . 257927 . 2661857

HHhrc . 6146663 .B0a3641 1688.13 2 0.000 .6139526 .6153799

_cons -4.811879 .B039165 -1228.61  0.000 -4.819555 -4.884203
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EK 2B: Probit Model Marjinal Etki Katsayillar1 Tahmin Sonuglar1 “Stata Analiz

Ciktis””
Delta-method
dy/dx  Std. Err. z Px|z| [95% Conf. Interval]
1.HHT .B136985 . BRa306e 44.76  0.000 . 9138987 .B142983
HHE -.B058588  .0008335 -151.23 6.000 -.0051244  -.0049933
1.HHEwS -.0804757  .0001222 -558.43 0.000 - . 0807153 -.08023682
HHOAL
2 LB172372 .0001447  119.88 0.000 .B169535 .@175289
3 - . B@91805 .B002143 -42.85 9.000 - . 096005 -.BO87606
4 -.084244 .B002208 -381.48 0.000 -.0846768 -.B838112
5 -.1852621  .0003865 -272.20 0.000 -.1859596  -.le44446
HHED
VAR LB656994  .6009211 71.33  0.000 .B638941 .B675047
HHEM
VAR 841626  .0001429  287.85  G.000 . 8407459 .8413861
1. HHKK .BEG4858  .0001337 602.09 G.000 .BBO2238 .BB807478
HHIAL
AZ STKLIKLA .B694173 .BO02058  337.28 0.000 .B690139 .B698207
SIKLIKLA .B634883 .Be07184 88.306 0.000 .B620721 .0648884
1.HHPA 8197772 0001262 156.66  0.000 .B195298 .B200246
YAS -.B8039268 5.19e-06 -756.62 @ 0.000 -.803937  -.0039187
Fax
ERKEK - . 8014305 .B001294 -11.86 0.000 -.001684  -.0011789
FMDur
1 8249146  .0001727 144.24  G.000 824576 .8252531
2 LB749528 .0002735 274.09  G.000 8744169 .@754888
1.FCD . 8962562 .BB01325 726.60  0.000 . 8959966 .B965159
nEdu
2 . Ba75904 . BB01969 38.56 0.000 . 072045 .Ba79762
3 .B108894  .0002318 46.98 0.000 .8184351 .8113437
4 .Ba7a461 0002375 29.67 0.000 . BBe5806 .B075115
5 .B8156523 . Boo2ed46 59.15 0G.0600 .9151337 8161709
6 .BB21786  .0007622 117.64 G.000 .BEOBO24 .BB35548
HHhrc .1980728  .0001699 1802.18 @.000 . 1978573 .1982882
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